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Sachstandsbericht zum Antrag Nr. 1688/2010 der ODP/Freie W&hler Stadtratsfraktion
hier: Nutzung von Terrassenheizstrahlern unterbinden

Dem Oberbirgermeister und dem Stadtvorstand vorzulegen
Mainz, 14.05.2012
gez. Marianne Grosse

Marianne Grosse
Beigeordnete

Mainz,

Michael Ebling
OberbUrgermeister

Beschlussvorschlag:

Der Stadtvorstand / der Bau- und Sanierungsausschusses empfehlen, der Stadtrat be-
schlieBt den Antrag Nr. 1688/2010 der ODP/Freie Wdahler-Stadtratsfraktion fUr erledigt
zu erkl@ren.




Sachverhalt

FUr die Stadtratssitzung am 03.11.2010 hat die Fraktion ODP/Freie Wahler den An-
trag 1688/2010 "Nutzung von Terrassenheizstrahlern unterbinden” gestellt.

Der Anfrag zielte darauf, mobile Gasheizstrahler (Heizpilze), die als Warmequelle
im AuBenbereich von Gaststdtten genutzt werden, aufgrund ihres klimaschadli-
chen CO2-AusstoBes verbieten zu lassen.

Es wird im Antrag darauf hingewiesen, dass in fUnf Berliner Innenstadtbezirken seit
Anfang 2009 nicht mehr auf &éffentlichen Gehwegen Heizpilze aufgestellt werden
durfen. Als zielfUhrende rechtliche MaBnahme wurde die Versagung von Son-
dernutzungsrechten genannt.

Das Umweltamt hatte daraufhin die Rechtsabteilung des Rechts- und Ordnungs-
amtes gebeten, die straBenrechtlichen Versagungsmadglichkeiten im Rahmen der
Sondernutzung nach § 41 des LandesstraBengesetzes sowie auch baurechtliche
und gaststattenrechtliche Ansatze zu prifen.

Die rechtliche PrOfung hatte folgendes Ergebnis:

"Der Ausschluss der Nutzungen sog. Heizpilze in der AuBengastronomie |&sst sich
unseres Erachtens weder aus straBenrechilichen Versagungsgrinden im Rahmen
der Sondernutzungserlaubnis stUtzen, noch kommen baurechtliche bzw. gaststat-
tenrechtliche Handlungsoptionen in Betracht."

Da sich im Rahmen von Internetrecherchen herausgestellt hatte, dass es auch
bundesdeutsche Stadte gibt - namentlich Stuttgart und Saarbricken - die aus
gestalterischen Gesichtspunkten die Terrassenheizstrahler ablehnen, wurde der
Anfrag vom Ausschuss fur Umwelt, Gron und Energie zur weiteren Beratung in den
Bau- und Sanierungsausschuss Uberwiesen.

In der Folge wurde in enger Abstimmung des Stadtplanungsam-
tes/Stadtbildpflege mit dem Umweltamt, der Rechtsabteilung des Rechts- und
Ordnungsamtes und dem Sachgebiet "Gaststatten und Verbraucherschutz" die
Sachlage gepruft.

Bei dieser PrGfung wurde die bisherige Rechtsauffassung bestatigt, dass weder
straBenrechtliche Versagungsgrinde im Rahmen der Sondernutzungserlaubnis,
noch baurechtliche bzw. gaststdttenrechtliche Handlungsoptionen in Betracht
kommen, die Nutzung sog. Heizpilze auf &ffentlichen Fldchen zu untersagen.

Auch aus Sicht der Stadtbildpflege des Stadtplanungsamtes besteht kein drin-
gender Handlungsbedarf, die vorliegende Richtlinie Gber die Gestaltung von
Sondernutzungen im &ffentlichen Raum um die Untersagung von Heizpilzen zu
erweitern. Im Rahmen mehrerer stichpunktartiger Uberprifungen wurden im Be-
reich der Innenstadt lediglich vereinzelt Heizpilze oder Heizstrahler vorgefunden.
Eine stérende Haufung fur das Stadtbild fand in der Wintersaison 2011/2012 nicht
statt. Zudem wurden neben den wenigen Heizpilzen Heizstrahler eingesetzt, die
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unterhalb der Markisen installiert sind. Diese freten optisch nicht in Erscheinung
und wurden durch eine gednderte Sondernutzungsrichtlinie nicht erfasst.
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2. Losung
Aufgrund der fehlenden Rechtsgrundlage und der bisher nicht vorhandenen St6-
rungen des Stadtbildes, empfehlen die Mitglieder des Bau- und Sanierungsaus-
schusses auf eine Anderung der Richtlinie Uber die Gestaltung von Sondermutzun-
gen im offentlichen Raum zu verzichten.

Der Antfrag, der zur inhaltlichen Diskussion an den Fachausschuss Uberwiesen
wurde, kann fur erledigt erklart werden.

3. Alternativen
Keine
4. Analyse und Bewertung geschlechtsspezifischer Folgen

Keine

Finanzielle Auswirkungen:

[ ]]a, Stellungnahme des Amtes 20 (Anlage 1)
[X] nein

Nur im Einvernehmen mit der Finanzverwaltung auszufillen!
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