Stadt Mainz

Zielabweichungsverfahren

FNP-Anderung Nr. 35 im Bereich des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplans "Gutshof Laubenheimer Hohe
(L 68)"

Vorhabenbezogener Bebauungsplan
"Gutshof Laubenheimer Hohe (L 68)"




A9 8D
Rheinlandfalz

STRUKTUR- UND
GENEHMIGUNGSDIREKTION
sUD

Friedrich-Ebert-Strale 14
67433 Neustadt an der
Weinstralle

Telefon 06321 99-0
Telefax 06321 99-2900
poststelle@sgdsued.rip.de
www.sgdsued.rip.de

67402 Neustadt an der WeinstraRe

Stadtverwaltung Mainz
61-Stadtplanungsamt
Postfach 3820

55028 Mainz 04.03.2010

Mein Aktenzeichen Ihr Schieiben vomAnsprechpartneri-in/ E-Maii Teiefon / Fax
41/436-11 O.Mz (FNP 22.01.2010 Michaela Gouverneur : 06321 99-2235
A.35 ZAV Az.:612002-A 35 michaela.gouverneur@sgdsued.rip.de 06321 99-3-2235

— bitte immer angeben!

35. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Mainz im Bereich des

vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,,Gutshof Laubenheimer Hohe (L 68)*;

hier: Antrag auf Abweichung von Zielen des Regionalen Raumordnungsplanes
Rheinhessen-Nahe gem. § 10 (6) Landesplanungsgesetz (LPIG)

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Stadt Mainz hat mit Schreiben vom 21.12.20089 fiir die 35. Anderung des FNP der
Stadt Mainz im Bereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Gutshof Lauben-
heimer Hohe (L 68)" einen Antrag auf Zulassung einer Abweichung von den Zielen
des Regionalen Raumordnungsplanes (ROP) Rheinhessen-Nahe 2004 gestellt. Nach
Vorlage noch ausstehender Unterlagen konnte das Verfahren am 27.01.2010 mit der

Behérdenbeteiligung eingeleitet werden.

Far die Flache eines bestehenden Aussiedlerhofes im AuRenbereich des Stadtteils
Laubenheim beabsichtigt die Stadt Mainz, ihren Flachennutzungsplan zu andern. Zur

Schaffung der bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fiir den Neubau einer Reit-
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halle, von Stallungen und sonstigen Anlagen der Pferdehaltung sowie einer Ausflugs-
gastronomie soll eine Sonderbaufliche mit der Zweckbestimmung ,Frei-
zeit/Gastronomie” ausgewiesen werden. Im rechtswirksamen Flachennutzungsplan
der Stadt ist das Gebiet als Flache fur die Landwirtschaft dargestellt. Der Geltungsbe-
reich der 35. Anderung umfasst ca. 3,0 ha. Gleichzeitig wird der Bebauungsplan L 86

»Gutshof Laubenheimer Hohe" aufgestellt.

Das geplante Vorhaben ,Gutshof Laubenheimér Hohe" befindet sich im 0Ostlichen

\ Randbereich des im ROP Rheinhessen-Nahe stidlich der K 13 dargesteliten, ca. 72
ha groen Vorranggebietes fiir die Rohstoffsicherung. Der ROP Rheinhessen-
Nahe ist nach Bekanntmachung im Staatsanzeiger fiir Rheinland-Pfalz  seit
24.05.2004 rechtsverbindlich. Nach Kapitel 3.2.4 Sicherung der Rohstoffversorgung —
Plansatz Z 1 (Aufstellung der Rohstoffsicherungsgebiete) handelt es sich um ein Roh-
stoffsicherungsgebiet fiir Kalkstein und Dolomit mit der festgelegten Folgenutzung
»Erholung“. Durch diese Ausweisung hat der Rohstoffbelang Vorrang vor anderen
konkurrierenden Nutzungen. MafRnahmen, die dem Rohstoffabbau entgegenstehen,
sind unzulassig. Diese Ausweisung als eine verbindliche Vorgabe fiir die Trager der
kommunalen Bauleitplanung steht der beabsichtigten Planung entgegen.

{ Bauleitpléne sind gem. § 1 (4) BauGB an die Ziele der Raumordnung anzupassen. Da
die Stadt Mainz dennoch an der Planung festhalten will, hat sie gem. § 10 Abs. 6 Lan-
desplanungsgesetz die Zulassung einer Abweichung von dem der Planung entgegen-
stehenden Ziel des ROP Rheinhessen-Nahe beantragt.

Zur Entscheidung wurden fachliche Stellungnahmen der Planungsgemeinschaft
Rheinhessen-Nahe und des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau eingeholt.

Der Antrag auf Zulassung einer Zielabweichung wurde mit folgendem Ergebnis ge-

pruft:
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Die in § 10 Abs. 6 Landesplanungsgesetz genannten Zulassungsvoraussetzun-
gen liegen vor. Fiir die Darstellung einer Sonderbaufliche ,,Freizeit/Gastrono-
mie“ im Bereich der Laubenheimer H6he wird die Abweichung von dem Ziel

»vorranggebiet fiir die Rohstoffsicherung“ des ROP Rheinhessen-Nahe 2004

zugelassen.

Die Entscheidung erfolgt im Benehmen mit der Planungsgemeinschaft Rheinhessen-

Nahe und der beteiligten Fachbehérde.

BEGRUNDUNG

Im Rahmen des Zielabweichungsverfahrens war zu priifen, ob von dem der Planung
entgegenstehenden verbindlichen Ziel des Regionalen Raumordnungsplanes Rhein-
hessen-Nahe abgewichen werden kann. Dazu wurden die Planungsgemeinschaft
Rheinhessen-Nahe und das Landesamt fiir Geologie und Bergbau um Stellungnahme

gebeten. Diese haben sich wie folgt geduRert:
o Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe:

Die Geschéftsstelle weist in ihrer Stellungnahme darauf hin, dass fiir die Bewer-
tung des Vorhabens im Kontext des Zielabweichungsverfahrens aus regionalpla-
nerischer Sicht zunéchst die landes- bzw. die regionalplanerischen Ziele und
Grundsatze geméaR Landesentwicklungsprogramm (LEP IV) 2008 sowie ROP
2004 mafRgeblich seien. Im LEP IV sei das Gebiet als landesweit bedeutsamer
Raum fir die Rohstoffsicherung dargestellt und im ROP Rheinhessen-Nahe als
Vorranggebiet fiir die Rohstoffsicherung ausgewiesen. Demnach habe durch
diese Ausweisung der Rohstoffbelang Vorrang vor anderen konkurrierenden
Nutzungen. Dieses regionalplanerische Ziel gelte aus Sicht der Geschaftsstelle

ohne Einschrénkung, da der Vorrang nicht allein deshalb gegenstandslos sein
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kénne, weil das Rohstoffunternehmen keine Abbauziele mehr an diesem Stand-
ort verfolge. Die regionalplanerische Sicherung des Rohstoffvorkommens sei da-

von unabhangig.

Es sei der Geschaftsstelle bekannt, dass das Rohstoffgebiet aus rohstoffgeologi-

scher Sicht auch Bestandteil einer zukinftigen planerischen Sicherungskulisse

Gleichzeitig seien auch Absichten der Stadt Mainz bekannt, dieses Gebiet nach
dem ,Rickzug“ von dem ansassigen Unternehmen HeidelbergCement dauerhaft
far die Naherholung zu sichern. Eine abschlieBRende Gesamtabwégung konne

daher erst im Zuge des Aufstellungsprozesses des ROP erfolgen.

Im konkreten Fall beschranke sich die Geschéaftsstelle daher auf die Bewertung

des Vorhabens im oben genannten Zusammenhang.

Vor dem Hintergrund der Lage des Gutshofes im Randbereich der Vorrangge-
bietsausweisung und einer vergleichsweise geringen Inanspruchnahme des
Rohstoffvorranggebietes durch den Gutshof mit drei von 72 ha der Gesamtflache
(4 %) werde das Vorranggebiet zweifellos nur geringfligig verkleinert, wobei die
‘ geplante Zuwegung zum Gutshof und die ggf. aus Immissionsschutzgriinden

einzuhaltenden Absténde noch nicht mit berlicksichtigt seien.

Aus Sicht der Geschéftsstelle bleibt die regionalplanerische Sicherung des lan-
desweit und regional bedeutsamen Rohstoffvorkommens auch nach Realisierung
des Vorhabens  auf der beschriebenen Teilflaiche des Vorranggebietes fiir die
Rohstoffsicherung gewahrt. Dem Vorhaben wird daher von Seiten der Ge-
schéaftsstelle zugestimmt.
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o Landesamt fur Geologie und Bergbau (LGB):

Aus rohstoffgeologischer Sicht bestehen gegen das geplante Vorhaben keine

Einwéande.
Das LGB hélt eine Abweichung nach raumordnerischen Gesichtspunkten aus
Sicht der Rohstoffgeologie im vorliegenden Fall fiir vertretbar, da der Gutshof

Bestandsschutz genielle.

Aus Sicht der Rohstoffgeologie sei der ROP in seinen Grundzligen aufgrund ei-
ner kleinflachigen Abanderung der Vorrangflache Rohstoffgewinnung nicht be-
rahrt.

Das LGB weist aber gleichzeitig darauf hin, dass die Bedeutung des Rohstoffvor-
kommens an sich auch nach der Aufgabe der Zementherstellung durch die Fa.
Heidelberg Cement weiterhin unverandert bestehe und dies keine generelle Auf-
gabe der ubrigen Vorrangflache bedeute. Die Aufgabe der Zementherstellung
durch die Fa. HeidelbergCement sei im Sinne der langfristigen Rohstoffsicherung
nicht als veranderte Tatsache zu betrachten. Dies wére nur gegeben, wenn es
grundsatzliche keine wirtschaftliche Verwendungsmdglichkeit fiir den Rohstoff
Kalkstein und Dolomit geben wiirde. Es wird ausdriicklich den auf Seite 5 zu dem
Vorranggebiet fiir die Rohstoffsicherung in der 35. Anderung des FNP gemach-
ten Ausflihrungen widersprochen, wonach eine Aufrechterhaltung der Rohstoffsi-
cherung ,zum gegenwartigen Zeitpunkt“ nicht erforderlich sei. Rohstoffsicherung
sei eine auf Nachhaltigkeit angelegte 6ffentlich-rechtliche Aufgabe, die nicht kurz-

fristig zu betrachten sei.

Im Rahmen des Zielabweichungsverfahrens war zu priifen, ob gem. § 10 (6) LPIG die

folgenden Kriterien als Voraussetzungen fir eine Zielabweichung sachlich vorliegen:
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1. Es mussen sich seit der Beschlussfassung des Regionalen Raumordnungs-
plans Tatsachen oder Erkenntnisse veréndert haben.

2. Die Abweichung muss nach raumordnerischen Gesichtspunkten vertretbar
sein.

3. Der Regionale Raumordnungsplan darf in seinen Grundziigen nicht beriihrt

werden.

zu1:
Das Plangebiet, fir das die Abweichung beantragt wurde, befindet sich im Bereich
des Abbaufeldes Laubenheim Sud. Zwischenzeitlich haben sich die Rahmenbedin-
gungen fir einen Rohstoffabbau im Bereich Laubenheim verandert. Das Werk der Fa.
HeidelbergCement in Mainz-Weisenau wurde aufgegeben; die ehemaligen Werksfla-
chen wurden umgenutzt, der Steinbruch Weisenau renaturiert; nach Einstellung des
Abbaus des siidlich der A 60 gelegenen Steinbruchs Laubenheim-Nord wird der
Steinbruch verflillt und renaturiert; die Fa. HeidelbergCement hat auf samtliche Rech-
te aus den fir das Abbauvorhaben erteilten Gestattungen fiir das Abbauvorhaben
Laubenheim Siid verzichtet und bereits mit der VerduRerung von Grundstiicken be-
gonnen. Mit der Aufgabe des Abbaus durch die Fa. HeidelbergCement befindet sich
das Abbaufeld Laubenheim Sid in einer rdumlich isolierten Lage. Flachen fiir die Ab-
( raummassen stehen aufgrund der Renaturierungsmanahmen nicht mehr zur Verfi-
gung. Das Gebiet ist von den ehemals giinstigen Verkehrsanbindungen fiir einen um-

weltvertraglichen Transport abgeschnitten.

Diese veranderten Rahmenbedingungen haben jedoch keinen Einfluss auf die Bedeu-
tung des Rohstoffvorkommens an sich. Dies bestatigt das LGB. Auch fiir die Pla-
nungsgemeinschatft stellt allein der Riickzug des Abbauunternehmens HeidelbergCe-
ment keine veranderte Tatsache dar, die eine Aufhebung der Vorranggebietsauswei-
sung fur die Rohstoffsicherung rechtfertigen wiirde. Dieser Argumentation wird von

Seiten der Oberen Landesplanungsbehérde gefolgt.
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Eine veranderte Erkenntnis ergibt sich jedoch aufgrund des planerischen Willens der
Stadt Mainz, das bereits von Erholungssuchenden Uberwiegend aus den Stadtteilen
Hechtsheim, Hechtsheim-Frankenhdéhe und Laubenheim stark frequentierte Gebiet
Laubenheimer Hohe und Laubenheimer Hang als siedlungsnahen Naherholungsraum
zu sichern. Die Sicherung des bestehenden Reiterhofes im Au3enbereich und die ge-

plante erweiterte Nutzung um eine Ausflugsgastronomie erfolgt im Sinne des stadti-

bens werden hauptsachlich die vom bestehendén Aussiedlerhof genutzten Flachen
beansprucht, unter Beibehaltung der wesentlichen bisherigen Nutzung eines Reiterho-
fes mit Ausiibung des Pferdesports. Die geplante Ausflugsgastronomie steht der Erho-
lungsnutzung des Raumes grundséatzlich nicht entgegen bzw. kann als erweitertes

Angebot betrachtet werden.

Da sowohl die Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe als auch das LGB gegen¥
Uber einer Zielabweichung keine Bedenken gedullert haben, kann dies als Signal ge-
wertet werden, dass eine Beriicksichtigung der vorgesehenen Bauleitplanung in der

laufenden Fortschreibung des ROP erfolgen wird.

Dieser Sachverhalt fuhrt im Ergebnis zu der Entscheidung, dass die vorliegenden ver-
anderten Erkenntnisse eine Abweichung von den geltenden Zielvorgaben des ROP

rechtfertigen.

Zu 2:

Die Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe und das LGB halten eine Zielabwei-
chung unter raumordnerischen Gesichtspunkten fir vertretbar. Der Argumentation der
beiden Stellen kann von Seiten der Oberen Landesplanungsbehérde zugestimmt wer-

den.

Far die Vertretbarkeit ist maf3geblich, dass die Planung die Randlage des Vorrangge-

biet betrifft und aufgrund des geringen Flachenanteils von 4 % am ausgewiesenen
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Vorranggebiet fir die Rohstoffsicherung die Belange der Rohstoffsicherung grund-
satzlich gewahrt bleiben. Ebenso ist entscheidend, dass sich die Planung auf die Fl&-
che eines bestehenden Aussiedlerhofes bezieht und die aktuelle Nutzung als Reiter-
hof aufgreift. Der geplante Gastronomiebetrieb ist ebenfalls auf dieser Flache im bau-
lichen und funktionalen Zusammenhang vorgesehen. Eine bauliche Ausdehnung ist
nicht geplant, so dass die Entstehung bzw. Verfestigung einer Splittersiedlung nicht zu

befiirchten ist.

Auch unter dem raumordnerisch relevanten Aspekt ,Erholung” ist die Abweichung ver-
tretbar. Die Planungsgemeinschaft hat unabhéngig von der aktuellen und zukunftigen
landes- und regionalplanerischen Ausgangslage den Fortbestand und die Weiterent-
“wicklung des Reiterhofes mit der bedeutenden Naherholungsnutzung der Laubenhei-
mer HOhe als noch gut vereinbar beurteilt. Die Bedenken der Planungsgemeinschaft
hinsichtlich der gastronomischen Aktivitdten mit Blick auf die bereits bestehenden ins-
besondere ,weingastronomischen* Angebote in den Ortschaften Laubenheim und
Hechtsheim und die Befiirchtungen, dass die mit dem Vorhaben verbundene Auswei-
tung der ohnehin regelméaRig auftretenden verkehrsbedingten Beeintrachtigungen der
landschaftsbezogenen ruhigen Erholungshutzung in diesem Gebiet abtraglich sei,
sind im Rahmen der Bauleitplanung zu behandeln. Aus den vorliegenden Antragsun-
terlagen ist zu schlieRen, dass raumbedeutsame Auswirkungen auf eine naturnahe
und landschaftsgebundene Erholung in Zuordnung zum Reiterhof durch das Vorhaben
nicht zu erwarten sind. Einer Umsetzung des Regionalparkkonzeptes steht das Vor-
haben nicht grundsétzlich entgegen, zumal der Entwicklungsschwerpunkt auf dem
Laubenheimer Hang liegt. Die Wegeverbindungen sind nicht behindert. Ein lokaler
Wanderweg, der im Norden der Anlage verlauft, wird von der verkehrlichen Erschlie-
Bung der Anlage nur tangiert, das (ibrige Wander- und Radwanderwegenetz ist nicht
berlhrt von dem Vorhaben. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
ist ebenfalls nicht zu erwarten, da aufgrund der vorhandenen und zu erhaltenden Ve-
getation sowie neu zu entwickelnder BegriinungsmaRRnahmen das Vorhaben kaum

einsehbar ware.
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Die verkehrliche ErschlieBung Uber einen bestehenden Wirtschaftsweg ist gesichert.
Dieser verlauft direkt neben der geplanten Photovoltaikanlage. Eine Verbreiterung des

Wirtschaftsweges wiirde Uber dieses Gelande erfolgen.

Im Ergebnis wird festgestellt, dass eine Abweichung unter raumordnerischen Ge-
sichtspunkten vertretbar ist. Unter diesem Aspekt haben die beteiligten Stellen keine
Bedenken hinsichtlich der Zulassung einer Zielabweichung vorgebracht. Aufgrund der
Lage im Randbereich des betroffenen Vorranggebietes fiir die Rohstoffsicherung und
des geringfligigen Anteils des geplanten Sondergebietes an der Gesamtausweisung

des Vorranggebietes, ist der Rohstoffabbau auch kiinftig gesichert.

zu 3:

Die Zulassung einer Abweichung vom Ziel der Rohstoffsicherung beriihren nicht die
Grundziige des ROP Rheinhessen-Nahe 2004. Aufgrund der geringen Inanspruch-
nahme des Vorranggebietes fir.die Rohstoffsicherung und der Randlage des Plange-

bietes bleibt das Ziel der Rohstoffsicherung grundséatzlich gewahrt.

Mit der Zulassung einer Abweichung von dem Vorranggebiet fiir die Rohstoffsicherung
‘~ flr den Bereich Gutshof sind negative Auswirkungen auf andere geltende Ziele der

Raumordnung nicht verbunden.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Zielabweichungsentscheidung kann innerhalb eines Monats nach Be-
kanntgabe Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist bei der Struktur- und
Genehmigungsdirektion Sid, Obere Landesplanungsbehdrde, Friedrich-Ebert-Stralle
14, 67433 Neustadt an der Weinstralle, schriftlich oder zur Niederschrift einzulegen.
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Bei schriftlicher Einlegung des Widerspruchs ist die Widerspruchsfrist nur gewahrt,

wenn der Widerspruch noch vor Ablauf der Frist bei der Behdrde eingegangen ist.

Mit freundlichen GriRen

Im Auftrag

T e hd

7
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S

Michaela éf)uverneur
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Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe Kérperschaft des 6ffentlichen Rechts
Postfach 38 20 — 55028 Mainz
Vorsitzender: Landrat Ernst Walter Gorisch
Leitende Planerin.  Christiane Donnerstag
.. ' Geschiftsstelle: Lauterenstrafie 37, 55116 Mainz
SGD Sud Postfach 38 20, 55028 Mainz
Ref. 41 / Frau Gouverneur Telefon (06131) 48018 - 40
. . . Telefax (06131) 48018 - 99
Friedrich Ebert Str.14 e-mail geschaeftsstelle@
pg-rheinhessen-nahe.de
67433 NeUStadt adW Internet: www.pg-rheinhessen-nahe.de
Ansprechpartner: Bodo Sontheimer

e-mail: Bodo. Sontheimer@
pg-rheinhessen-nahe.de

YVerwallung: Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Postfach 10 02 62
87402 Neustadt/Weinstrale

Datum oder Zeichen thres Schreibens  Unser Zeichen Ansprechpartner Telefon Ort und Datum

B. Sontheimer 06131 — 48018 43 Mainz, 11. Marz 2010

Gutshof Laubenheimer Hohe;
Antrag der Stadt Mainz auf Zulassung einer Abweichung von den Zielen des Regiona-
len Raumordnungsplanes '

Sehr geehrte Frau Gouverneur,

fir die Bewertung des Vorhabens im Kontext des Zielabweichungsverfahrens sind aus regi-
onalplanerischer Sicht zunachst die landes- bzw. die regionalplanerischen Ziele und Grund-
satze gemaR Landesentwicklungsprogramm 2008 (LEP IV) sowie regionalem Raumord-
nungsplan 2004 (ROP) maRgeblich. Im LEP 1V ist das Gebiet als landesweit bedeutsamer
Raum fiir die Rohstoffsicherung dargestellt und im ROP als Vorranggebiet fur die Rohstoff-
sicherung ausgewiesen. Demnach hat durch diese Ausweisung der Rohstoffbelang Vorrang
vor anderen konkurrierenden Nutzungen. Dieses regionalplanerische Ziel gilt aus Sicht der
Geschéftsstelle ohne Einschrankung, da der Vorrang nicht allein deshalb gegenstandsios
sein kann, weil das Rohstoffunternehmen keine Abbauziele mehr an diesem Standort ver-
folgt. Die regionalplanerische Sicherung des Rohstoffvorkommens ist davon unabhéngig.

Es ist der Geschaftsstelle bekannt, dass das Rohstoffgebiet aus rohstoffgeologischer Sicht
auch Bestandteil einer zukiinftigen planerischen Sicherungskulisse sein soll, allerdings liegt
noch kein konkreter Fachbeitrag vor, der dies belegt. Gleichzeitig sind auch Absichten der
Stadt Mainz bekannt, dieses Gebiet nach dem ,Ruckzug” von HeidelbergCement dauerhaft
fur die Naherholung zu sichern. Eine abschlieBende Gesamtabwégung kann daher erst im
Zuge des Aufstellungsprozesses des ROP erfolgen.

Im konkreten Fall beschrankt sich die Geschéftsstelle daher auf die Bewertung des Vorha-
bens im oben genannten Zusammenhang.

Vor dem Hintergrund einer vergleichsweise geringen Inanspruchnahme des Rohstoffvor-
ranggebietes durch den Gutshof mit drei von 72 ha der Gesamtfléache (4 %) und der ,Rand-
lage“ des Gutshofes wird das Vorranggebiet zweifellos nur geringfiigig verkleinert, wobei die

Region Rheinhessen-Nahe: Stadte Mainz und Worms, Landkreise Alzey-Worms, Bad Kreuznach, Birkenfeld und Mainz-Bingen
Bankverbindung: Sparkasse Mainz, Kio.-Nr. 40834, BLZ 850 501 20
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geplante Zuwegung zum Gutshof und die ggf. aus Immissionsschutzgriinden einzuhaltenden
Absténde noch nicht mit berlicksichtigt sind.

Aus Sicht der Geschaftsstelle bleibt die regionalplanerische Sicherung des landesweit und
regional bedeutsamen Rohstoffvorkommens auch nach Realisierung des Vorhabens auf der
beschriebenen Teilfliche des Vorranggebietes fur die Rohstoffsicherung gewahrt Dem Vor-
haben wird daher von Seiten der Geschéaftsstelle zugestimmt.

Mit freundlichem GruR®
im Auftrag

Bodo Sontheimer
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Boden und Baugrund .
- mineralische Rohstoffe:

Die Stellungnahme der Rohsioffyeologie erfolgt im Hinblick auf die zu prifenden
Krilerien;

1.

Seil Beschlussfassung des RROP liegen der Rohstoffgeclogie keine verdnderien

Tatsachen und Erkenntnisse vor. Die Bedeulung des Rohstoffvorkommens an sich
besteht weiterhin unverdndert. Die Aufgaba der Zementhsrstellung durch die Fa.
Heidetberg Cemant 4G ist im Sinne der langfistigen Rohstoffsicherung nichi els

verdnderte  Tetsochz 2y hefrachten.  (des wdre nur gegebern, wenn 65

RS LN

giundsatziich keine  widschafifiche ‘erw ndungsméglichkedt ftr den Rohsloff
Kaikstein und Dolomit gebern wiirde. ‘
insoweit widsrsprechnn wir ausdricklizh den auf Seite § zu dem Vorranggebiet fiir

die Rohstoffsicherung in dar 35, Anderuny des FNP gemachten Ausitihrungen,
wonach eine Aufrediderhaltung der Rohstoffsicherung zum gensnwdriigen

Zeitpunkt nicht erforderfich sei. Rohstoffsicherung ist einre auf Mechhaltigkeif

iy

angeleglte offentiich rechtfiche Aufgabe, die nicht kurzfristig zu betrechten ist

Eine Abweichung nech ravmordnerisches Gesichispuniden st aus Sicht der
Rohstoffaeolooie in voriegendan Fail verirethar, da der Guishof Restandsschulz
geniefil

Aus Sicht der Rohstoffgeologie ist der RROP in seinen Grundzigen aufgrund einer

kieinfigohigen Abdnderung der Vorrangfidche Rohstoffgewinnng aicht berdhid

Fazit: Aus rohstolfaeciogischer Sicht bestehen gegen das geplants Vorhaben keine
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node Dies booetol jedoen keine oeneelie Aufgabe dor Chrigen Verangfidche

f&,f}if freaundlichen Griten
'1 - e S -

For. D P ERSE

it PeHeE dog

Gt ' = 4 L4 b gy,
‘i _E{hiﬁmﬁzmd@@_?z

LANDESAMT S UR GEOQLOGH



