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Einladung

zur Sitzung des Ortsbeirates Mainz-Altstadt am
Mittwoch, 21.01.2026, 18 Uhr,
Stadthaus GroRe Bleiche, Konferenzraum 1-4, 5. OG, Lowenhofstr. 1 /
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Tagesordnung

a) offentlich
1. Verabschiedung ausgeschiedener Ortsbeiratsmitglieder
2. Einfihrung und Verpflichtung von Ortsbeiratsmitgliedern

3. Berichterstattung Polizei

Antrage

4.  NeutorstraRe entsiegeln und begriinen (GRUNE, ODP)
5. Millproblematik auf dem Romano-Guardini-Platz (FDP)
6. Stromkasten (CDU)

7. Bibliotheksstandort Fuststrae (GRUNE)

Anfragen

8. Notfallmanagement und Krisenkommunikation (CDU)

9. Dauerhafte Fundamente fiir temporare Polleranlagen bei GroRveranstaltungen
(CDU)

10. Begriinte Wartehallen (GRUNE)

11. Uberarbeitung der Raumaufteilung in der Neutorschule (GRUNE)
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25.

26.

Larmprognosen Weinstand Fischtorplatz (GRUNE)

Gullys in FuRgangerbereichen: Wann werden die Gefahrenstellen endlich beseitigt?
(GRUNE)

Bodenbelag GrebenstraRe (GRUNE)

Schénborner Hof (GRUNE)

Umgestaltung LauterenstraRe (GRUNE)

Umsetzung Radnetz (GRUNE)

Zustand Fischtorplatz (GRUNE)

Anfragen aus vorherigen Sitzungen

19.1. Fortschritte bei der Aktivierung von Wohnungspotenzialen in der Altstadt
(SPD)

19.2. Asphaltdecke in der Emmerich-Josef Stral3e (FDP)

19.3. Umfeld der Rheingoldhalle (GRUNE)

19.4. Griinanlagen-Satzung (GRUNE)

19.5. Zukunft des Allianzhauses (GRUNE)

19.6. Beratungsrechte des Ortsbeirats (GRUNE)

Sachstandsberichte
20.1. Sachstandsbericht zu Antrag FDP Ortsbeirat Mainz-Altstadt

Beschlussvorlagen
Mitteilungen und Verschiedenes
Stadtteilmittel

Einwohnerfragestunde

nicht 6ffentlich

Bau- und Grundstilicksangelegenheiten

Mitteilungen und Verschiedenes



Mainz, 14.01.2026

gez. Dr. Brian Huck
Ortsvorsteher



Biindnis 90/DIE GRUNEN odp
im Ortsbeirat Altstadt im Ortsbeirat Altstadt

Antrag zur Ortsbeiratssitzung am 12. November 2025

NeutorstraBBe entsiegeln und begriinen

Ende Juni fand in der Neutorstralle eine SommerstralRRe statt, die bei vielen Anwohner*innen auf
Begeisterung gestolien ist. Die Neutorstralie ist als Verlangerung der Augustinergasse zum Bahnhof
Romischen Theater eine wichtige FulRgangerachse von Mainz. Im Gegensatz zur Augustinerstralle ist
sie aber keine FulRgangerzone und nicht einmal verkehrsberuhigt. Insbesondere Raser, die die Stralle
als Rennstrecke nutzen, sorgen fiir Lirm und eine Sicherheitsgefahrdung insbesondere fiir die Kinder.
AuRerdem ist die StralRe durch die starke Versiegelung zunehmend von Hitze betroffen. Dies zeigen
auch die Themenkarten zur Klimawandelanpassung von der Stadt Mainz, in denen die NeutorstralRe
in einem Gebiet mit besonders hoher Hitzebelastung in der Nacht liegt.

Deshalb haben die Anwohner*innen am letzten Tag der SommerstralRe eine Petition gestartet
»Machen wir die NeutorstralRe verkehrsberuhigt, griiner und lebendiger”. Darin schreiben sie: ,Wir
fordern, dass die NeutorstralRe verkehrsberuhigt wird. Wir moéchten, dass die bisherigen Flachen fir
Parkplatze mehr Raum schaffen fiir Gastronomie und Grinflachen. Es ist an der Zeit, mehr Bdume zu
pflanzen und die Uberhitzung der Stadt zu reduzieren. Die Menschen brauchen mehr Raum - Raum
zum Leben, fiir die Kinder und fiir soziale Treffen.” Inzwischen hat sich eine Birgerinitiative aus der
Anwohnerschaft der NeutorstralRe gegriindet, die sich fir die Begriinung und Verkehrsberuhigung
ihrer Stralle einsetzt. Sie haben uns um Unterstlitzung durch den Ortsbeirat gebeten.

Daher moge der Ortsbeirat beschlielen, dass der Verwaltung beratend empfohlen wird, zu priifen:

1. welche Bereiche der NeutorstraRe begriint werden kénnen. Dabei soll unterschieden werden,
wo Baumpflanzungen moglich sind und wo (z.B. auf Grund von Leitungen) nur Straucher oder
Blumen moglich waren.

2. wie eine Verkehrsberuhigung der Neutorstralle umgesetzt werden kann.

Uber die Ergebnisse soll der Ortsbeirat méglichst zeitnah, spatestens bis Ende Marz 2026, informiert
werden.

Aullerdem soll die Begriinung der Neutorstralle als MalRnahme im |EK enthalten sein. Die
NeutorstraRe sollte daher Teil eines Fokusraums sein, z.B. gemeinsam mit der Augustinerstralle, und
beim anschlieRend definierten Stadtumbaugebiet im férderungsrelevanten Gebiet liegen.

Beatrice Bednarz Christiane Drescher
Biindnis 90/DIE GRUNEN odp
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Die FDP im Ortsbeirat Mainz — Altstadt

Freie
Dr. Wolfgang Klee DemOkraten

Mainz, den 01.01.2026 m

Antrag zur Ortsbeiratssitzung am 21.01.26
Miillproblematik auf dem Romano-Guardini-Platz

der Romano-Guardini-Platz ist als 6ffentlich zuganglicher und gestalteter
Aufenthaltsraum ein wichtiger Ort des sozialen Miteinanders. In seiner aktuellen
Situation weist der Platz jedoch ein zunehmendes Mdllproblem auf.
Spaziergangerinnen und Spaziergangern sowie Nutzerinnen und Nutzern des
Platzes fallt die Verschmutzung deutlich auf.

Es finden sich regelmaRig:
« verschmutzte und teilweise beschmierte Sitzbanke,
e zuruckgelassene Kleidungsstiicke und sonstige Gegenstande,
o weggeworfene Einwegverpackungen, insbesondere Pappbecher,
o Uberflllte und teilweise umgeworfene oder beschadigte Abfallbehalter.

Diese Situation beeintrachtigt sowohl die Aufenthaltsqualitat als auch das
Erscheinungsbild des Platzes und fuhrt zu einem vermeidbaren hygienischen und
asthetischen Problem im 6ffentlichen Raum.

Die Verwaltung wird gebeten.

1. Eine kurzfristige Reinigung des Romano-Guardini-Platzes sowie die
Entfernung beschadigter Abfallreste.

2. Die Reparatur bzw. Erneuerung beschadigter Mulleimer.

3. Die Erhdhung der Leerungsfrequenzen durch den zustandigen
Entsorgungsdienst.

4. Die Prifung einer temporaren oder dauerhaften Erhéhung der Anzahl von
Abfallbehaltern.

5. Eine Informationskampagne bzw. Beschilderung zur Sensibilisierung fur die
verantwortungsvolle Nutzung des Platzes.

Begriindung:

Die vorgeschlagenen Malinahmen dienen der Erhaltung der 6ffentlichen Ordnung,
der Verbesserung der Aufenthaltsqualitat sowie dem Schutz des stadtischen
Erscheinungsbildes






«CODU

MAINZ ALTSTADT

08.01.2026

Antrag: Stromkasten
Ortbeirat Mainz Altstadt 21.01.2026

Begrindung

An dem genannten Standort wird mindestens einmal pro Woche im Rahmen des
Marktbetriebs sowie zusatzlich bei Stadtteilfesten und Sonderveranstaltungen eine
Stromversorgung benétigt. Zu diesem Zweck stehen dort dauerhaft mobile
Stromkasten, die urspringlich als Provisorium gedacht waren, inzwischen jedoch
faktisch eine permanente Losung darstellen.

Diese Dauerprovisorien bringen mehrere Nachteile mit sich:

« eine erhebliche Beeintrachtigung des Stadtbildes, insbesondere durch
sichtbare Technik, Abnutzung und wiederkehrende Verschmutzungen bzw.
Graffiti,

« fehlende gestalterische Integration in den 6ffentlichen Raum,

e eine L6sung, die dem regelm&Rigen und langfristigen Nutzungsbedarf nicht
angemessen entspricht.

Gerade weil es sich nicht um einen gelegentlichen, sondern um einen regelmalig
genutzten Markt- und Veranstaltungsort handelt, erscheint eine dauerhaft
provisorische Loésung nicht mehr zeitgemalR. Eine fest installierte, mdoglichst
unauffallige Stromversorgung wirde die Aufenthaltsqualitat erhéhen, den Platz
aufwerten und dem Anspruch an eine gepflegte Innenstadt besser gerecht werden.

Beispiele aus dem Stadtgebiet — etwa der Liebfrauenplatz mit dort eingesetzten
Senkelektranten — zeigen, dass funktionale und zugleich stadtgestalterisch
hochwertige L6sungen mdglich sind. Vor diesem Hintergrund bittet der Ortsbeirat die
Verwaltung, gemeinsam mit den zustandigen Stellen und den Stadtwerken
entsprechende Alternativen zu prufen.

Beschlussvoralge:

Der Ortsbeirat bittet die Verwaltung, fur die regelmaf3ig fur Markte und Veranstaltungen
genutzten Flachen im Ortsbezirk — insbesondere am Neubrunnenplatz — eine feste,
stationdre und stadtbildvertragliche Stromversorgung vorzusehen und umzusetzen.
Die Verwaltung wird gebeten, dem Ortsbeirat die Ergebnisse der Prifung
einschlie3lich einer Einschatzung zu Kosten, Zusténdigkeiten und Umsetzbarkeit
vorzulegen.

CDU-Fraktion



Biindnis 90 / DIE GRUNEN

im Ortsbeirat
:’l:%zﬂ Mainz-Altstadt

Antrag zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Bibliotheksstandort FuststraRe

Mit Drucksache 1849/2025, die dem Ortsbeirat am Nachmittag des 9. Dezembers vorgelegt
wurde, empfahl der Ortsbeirat bereits nach wenigen Tagen die Weiterentwicklung des
Bibliothekstandorts Mainz in einem am Gutenbergplatz und in der FuststraBe entstehenden
Neubau voranzutreiben. Der Projektentwickler des Neubaus hat der Landeshauptstadt Mainz
ein Angebot zum Erwerb von Teilerbbaurechten am Objekt gemacht. Das Angebot war zum
Zeitpunkt der Beschlussfassung in den Gremien noch nicht durch die Verwaltung verhandelt,
und die Verwaltung hat wiederholt betont, dass es sich dabei nur um einen
Grundsatzbeschluss handele, bei dem noch nicht alle Details festgelegt seien.

In seiner ersten reguldren Sitzung nach Entstehung dieser Vorlage will der Ortsbeirat nun der
Verwaltung konkrete Empfehlungen und Anregungen mitgeben, die in den noch zu
fihrenden Verhandlungen Berlicksichtigung finden sollen. Aus der Vorlage ging hervor, dass
fiinf der zehn bislang geplanten Wohneinheiten stattdessen zu Biroflachen entwickelt
werden sollten. Aus der Vorlage ging nicht hervor, ob und wie der Gutenbergplatz (der eine
hervorragende Adressenbildung fiir eine Medieneinrichtung darstellt!) Im Einklang mit dem
erklarten Willen der Koalitionsfraktionen im Stadtrat begriint werden soll.

Der Ortsbeirat schlagt in diesem Zusammenhang folgende Zielsetzungen, die in kommenden,
konkretisierenden Beschlussvorlagen Berlicksichtigung finden sollen, vor:

1. In der bisherigen Beschlussfassung zum Neubauprojekt zwischen Fuststral’e und
Gutenbergplatz (Vorlage 1453/2023) war die Rede davon, dass das komplette Objekt, frei
von Erbbauverpflichtungen, erworben werden sollte. Die oberen Geschosse des Objekts
sind dem Vernehmen nach langfristig an eine solvente Mieterin (Staatstheater GmbH)
vermietet. Durch die zu erwartenden lukrativen Mieteinnahmen (die z.T. mittelbar durch
die Stadt selbst aufgebracht werden miissen) misste die Finanzierung des Erwerbs dieser
Stockwerke gelingen, solange die Bewertung nach einem verniinftigen
Ertragswertverfahren geschieht. Wahrend es beim Erwerb von Teilerbbaurechten
schwierig sein kdnnte, das Erbbaurechtskonstrukt aufzulsen, ware es beim Erwerb des
kompletten Objekts deutlich einfacher. Es ist kein stadtisches Interesse erkennbar, warum
jahrzehntelang ein Erbbauzins von liber zehn Tausend Euro monatlich zu entrichten sein
sollte. Daher empfiehlt der Ortsbeirat den Erwerb des kompletten Objekts, frei von
Erbbauverpflichtungen.

2. Der Ortsbeirat hat sich wiederholt dafiir eingesetzt, dass der Wohnstandort Innenstadt
durch die Bauleitplanung A 262 gestarkt werden soll (z.B. Vorlage 0092/2021, Beschluss
unter TOP 14.3 in der Sitzung vom 23. Marz 2022). Bislang wurde seine Forderung nicht



beriicksichtigt. Es war lediglich fir die abgerissenen, friiheren Bestandswohnungen ein
Ersatz in Form von zehn Wohneinheiten an dieser Stelle geplant, aber kein Ausbau des
Wohnungsbestands. Nun sollte durch die Umfunktionierung zu Birordaumen auch noch die
Halfte des geplanten, sehr geringen Bestands wegfallen. Da ohnehin mit dem
Projektentwickler Verhandlungen gefiihrt werden miissen, regt der Ortsbeirat als
Verhandlungsziel an, von ihm die Zusage zur Erstellung moglichst vieler Wohnungen an
anderer Stelle innerhalb des in der Entwicklung befindlichen Areals zu bekommen. So
ware beispielsweise denkbar, dass Blroraume in der WeiRliliengasse, die flr eine Nutzung
durch Amt 42 nicht in Frage kamen, obwohl sie vom Projektentwickler angeboten wurden,
nun in Wohnraum umgewandelt werden kénnten.

3. Der Ortsbeirat begriifSt, dass die Koalitionsfraktionen in ihrer Pressemitteilung vom 4.
Dezember 2025 die Realisierung dieses Projekts mit einer starkeren Begriinung des
Gutenbergplatzes verknipfen, einem Ziel, das auch im Koalitionsvertrag verankert ist und
durch die Pflanzung ,,schattenspendende[r] Baume* realisiert werden soll. Der Ortsbeirat
empfiehlt, dass kiinftige Beschlussvorlagen von der Verwaltung zu diesem Projekt am
Gutenbergplatz die Freiflachenplanung am Standort nicht mehr ausklammern, zumal die
Freiflachenplanung in Verbindung mit dem Bebauungsplan A 262 (deren Geltungsbereich
an der Gebaudekante zum Gutenbergplatz hin endet) ebenfalls im Ortsbeirat erhebliche
Kritik ausloste.

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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MAINZ ALTSTADT

09.01.2026

Anfrage: Notfallmanagement
Ortbeirat Mainz Altstadt 21.01.2026

Aus aktuellem Anlass:

Zum Thema: Notfallmanagement und Krisenkommunikation bei langanhaltenden
grof¥flachigen Stromausfallen, Unterbrechung der Wasserversorgung, Zusammenbruch des
Mobilfunknetzes und Ausfallen der telefonischen Rettungsdienste.

Hier die Bereithaltung von Informations- und Hilfsdienstpunkten und Notfallhilfen fur die
Bevolkerung der Altstadt im Falle von auRergewdhnlichen Ereignissen, die oben genannte
Ausfalle zur Folge haben.

Wir fragen die Verwaltung:

1. Gibt es zentrale Anlaufstellen in der Altstadt, an die sich die Bevolkerung im Falle einer
langer anhaltenden Notsituation wenden kann?

2. Wo befinden sich zentrale Anlaufstellen im Stadtteil, an die sich die Bevolkerung im Falle
einer langer anhaltenden Notsituation wenden kann, um Informationen zur Lage zu
erhalten?

3. Wo kdnnen Birger in einem akuten Notfall wichtige Hilfsdienste (Rettungsdienste, Notarzt,
Feuerwehr) erreichen, wenn Telefonnetze und Internetdienste ausgefallen sind?

4. Wie werden die Burger auf diese Hilfsdienstpunkte fir Notfallsituationen hingewiesen?

5. Wer ist im Falle einer Notsituation im Stadtteil zustandiger Krisenmanager und
verantwortlicher Koordinator fur Hilfsmalinahmen?

6. Werden Notfallplane mit den zustdndigen Ansprechpartnern und Koordinatoren in den
Stadtteilen regelmaRig simuliert bzw. geubt?

Wenn nein, warum nicht?

7. Wurde bei lokalen Einrichtungen, wie Kitas, Schulen, Senioreneinrichtungen,
Kirchengemeinden, medizinischen Einrichtungen, gréReren Firmenstandorten etc. deren
Notfallplanungen abgefragt und in einen gréReren Krisenmanagementplan eingefligt?

Wenn nein, warum nicht?

8. Hat die Verwaltung fur langer andauernde Notsituationen einen Plan, wo im Stadtteil oder
auch Stadtgebiet besonders vulnerable Personengruppen temporar versorgt und
untergebracht werden kdnnen, beispielsweise bei groRer Hitze oder Kalte.

Wenn nein, warum nicht

9. Gibt es im Stadtgebiet ausreichende Notfallausristungen, wie beispielsweise
Notstromaggregate und Trinkwasseraufbereitungsanlagen, um bei grofflachigen und
langanhaltenden Notsituationen eine Versorgung der Bevolkerung sicherzustellen?

Wenn nein, warum nicht?

CDU-Fraktion
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MAINZ ALTSTADT

10.01.2026

Anfrage: Polleranlagen
Ortbeirat Mainz Altstadt 21.01.2026
Anfrage fur den Ortsbeirat

Betreff: Dauerhafte =~ Fundamente  fir  temporare  Polleranlagen  bei
Grol3veranstaltungen

Eine Anfrage der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN aus dem Jahr 2024 (Anfrage
Nr. 0323/2024) zur temporaren Herstellung von Asphaltflachen fur Polleranlagen
thematisiert, dass bei GroRveranstaltungen — etwa im unteren Bereich der Emmerich-
Josef-StralRe — regelmalig provisorische Asphaltflachen hergestellt und nach den
Veranstaltungen wieder zuriickgebaut werden, was mit wiederkehrenden Kosten,
personellem Aufwand und 6kologischen Belastungen verbunden ist.

In ihrer Antwort fihrte die Verwaltung aus, dass der eingesetzte Asphalt aus Grinden
der Verkehrssicherung nach den jeweiligen Veranstaltungen wieder zurtickgebaut
werden musse, zugleich aber bemiht sei, den Zufahrtsschutz sukzessive dauerhatft zu
installieren.

Vor diesem Hintergrund ergeben sich weiterhin offene Fragen, die bislang nicht
konkret beantwortet wurden. Daher fragen wir die Verwaltung:

1. Welche konkreten verkehrsrechtlichen oder stral3enrechtlichen Vorschriften
stehen einer dauerhaften Belassung der fir Polleranlagen erforderlichen
Fundamentierungen oder Asphaltflachen entgegen?

2. Welche bautechnischen Griinde machen es erforderlich, die jeweils
hergestellten Asphaltflachen nach Veranstaltungen zwingend wieder
zurtckzubauen, anstatt sie dauerhaft als Fundament oder vorbereitete Flache
zu belassen?

3. Welche denkmalpflegerischen Vorgaben oder Einwande bestehen
insbesondere in der Altstadt gegen eine dauerhafte Losung, und wie werden
diese fachlich begrundet?

4. Wurden alternative dauerhafte Lésungen (z. B. fest installierte Fundamente,
modulare Systeme oder gestalterisch integrierte Losungen) gepruft, und falls ja,
mit welchem Ergebnis?

5. Wie bewertet die Verwaltung den wiederholten Auf- und Rickbau der
Asphaltflachen im Hinblick auf Kosten, Personalbindung und 06kologische
Auswirkungen im Vergleich zu einer dauerhaften Losung?

CDU-Fraktion
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Biindnis 90 / DIE GRUNEN
im Ortsbeirat
Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Begriinte Wartehallen

Bei der Beantwortung von Anfrage 0779/2023 hat die Verwaltung als Anlage eine detaillierte Liste der
Wartehallen an den Haltestellen der Altstadt beigelegt. Zum damaligen Zeitpunkt waren 21
Wartehallen im Eigentum der MVG und zahlreiche weitere Wartehallen im Eigentum der DSM/Stréer,
Nur eine Wartehalle (im Eigentum der MVG) war mit einer Dachbegriinung versehen, die
swischenzeitlich durch ein anderes, kiinstlerisch gestaltetes Modell ohne Dachbegriinung mit Bezug
zum LEIZA ersetzt wurde. Des Weiteren schrieb die Verwaltung: ,Eine Dachbegriinung wird generell
bei Wartehallenerneuerungen vorgesehen.”

Nun ist der Werberechtsvertrag von damals durch einen neuen abgel6st worden. Der neue Vertrag
sieht vor, das nach einem gewissen Standortkonzept Bus-Wartehallen ersetzt werden, und
StraRenbahn-Wartehallen nicht mehr vom Werbetrager zu unterhalten seien. Bei Neubau einer Bus-
Wartehalle ist , eine Dachbegriinung und/oder das Anbringen einer Photovoltaik-Anlage [vorgesehen]
an sinnvollen Standorten, soweit technisch méglich.” (So Seite 3 von Vorlage 0300/2024)

Wir fragen die Verwaltung:

1. Nach welchem Zeitplan werden die Bus-Wartehallen der MVG in der Altstadt (Briickenplatz B,
Briickenplatz C, 4x Hofchen A, 4x Hofchen B, Kaisertor C, Landtag A, Landtag B, 2x
Neubrunnenplatz, Pfaffengasse A, Rheingoldhalle A, Rheingoldhalle B, Rheingoldhalle C, Stadtpark
A, Stadtpark B) abgebaut und ersetzt? Bis wann ist zu erwarten, dass die jeweiligen Wartehallen
begriint sind (bitte tabellarisch mit Begriinungsdatum auffiihren)?

2. Nach welchem Zeitplan ist zu erwarten, dass die anderen Bus-Wartehallen in der Altstadt begriint
werden (bitte tabellarisch mit Begriinungsdatum auffiihren)?

3. Werden die StraRenbahn-Wartehallen in der Altstadt (derzeit nur Miinsterplatz und Schillerplatz)
begriint? Falls ja, wann? Falls nein, warum nicht?

4. Sollten im Rahmen des StraRenbahn-Ausbaus bisherige Bus-Wartehallen zu StraBenbahn-
Wartehallen werden (z.B. Hofchen, Schusterstrae, Bauhofstr.), und dadurch die
Werbeméglichkeiten fiir den Werbepartner an diesen Standorten wegfallen, werden neue Ersatz-
Standorte fiir den Werbepartner koordiniert werden miissen, um die Zahl der Standorte zu
erfiillen? Wie ist die Perspektive fiir eine Begriinung dieser Wartehallen?

Renate Ammann

Biindnis 90/DIE GRUNEN



Biindnis 90 / DIE GRUNEN

im Ortsbeirat
:’l:%:ﬂ Mainz-Altstadt

Uberarbeitung der Raumaufteilung in der Neutorschule

Mit der Antwort zu unserer Anfrage Nr. 1614/2024 (beantwortet am 12.11.25)

hat sich die Sachlage bzgl. einer Berlicksichtigung des Hauses der Erinnerung in der
Neutorschule gedandert. Die Verwaltung antwortete u.a., dass ,,bei den zukiinftigen
Aktualisierungen der Planungen ... die zustdndigen stadtischen Gremien selbstverstandlich
eingebunden” werden. Auch der Ortsbeirat sollte in diesen Prozess eingebunden werden.

Laut Auskunft der Verwaltung in einem Gesprach mit Ortsbeiratsmitgliedern am 10.
Dezember 2025 sammelt die Liegenschaftsverwaltung Interessenbekundungen hinsichtlich
der Nutzung von Rdumen im Obergeschoss der Neutorschule. Sobald eine Entscheidung
getroffen ist, soll dies an die GWM kommuniziert werden, um weitere Planungen in Auftrag
zu geben.

Wir fragen daher die Verwaltung:

1. Wann ist mit einer Vorlage an die Gremien zu rechnen, um ein noch zu entwickelndes
Nutzungskonzept fur die Raumlichkeiten in der Neutorschule abzustimmen?

2. Bislang ist vorgesehen, in der Neutorschule eine 4-gruppige Kita sowie Raumlichkeiten fiir
die Altstadtbauern und fir ein Schulmuseum mit einer Ausstellung zur Geschichte der
Neutorschule und der Reformpadagogik einzurichten. Welche weiteren Interessen-
bekundungen seitens Vereinen oder 6ffentlichen Einrichtungen, Rdumlichkeiten in der
Neutorschule zu nutzen, sind der Verwaltung (insbesondere der Liegenschaftsverwaltung)
bekannt? Welche Kommunikation ist diesbezliglich zwischen der Kulturverwaltung und der
Liegenschaftsverwaltung erfolgt?

3. Welche Kriterien werden fiir eine Bericksichtigung der Interessentinnen seitens der
Verwaltung zur Entscheidungsfindung angelegt? Wer trifft diese Entscheidung, wann, und
wird der Ortsbeirat dabei eingebunden?

4. Gibt es gegeniber dem im Gesprach am 10. Dezember vorgestellten Planungsstand
neuere Entwicklungen hinsichtlich der Raumaufteilung? Kénnten Verbesserungen fiir die
Kita dadurch entstehen? Falls ja, welche?

5. Ist die Verwaltung mit uns der Meinung, dass das Schulmuseum mindestens zwei bis drei
Rdume fiir eine angemessene Prasentation der Geschichte des Hauses bendtigt? Falls
nein, warum nicht?

Renate Ammann
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Biindnis 90 / DIE GRUNEN

im Ortsbeirat
:’l:%:ﬂ Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Larmprognosen Weinstand Fischtorplatz

Mit Anfrage 0848/2025 hatten wir Fragen zu einem in Mai angekindigten Larmgutachten fur
den Weinstand am Fischtorplatz gestellt. Finf Monate nach Ablauf der in der
Geschaftsordnung vorgesehenen Frist erhielten wir in der November Ortsbeiratssitzung
Antworten auf diese Fragen, die allerdings nicht in allen Punkten fir uns klar waren. So
schrieb die Verwaltung:

Soweit diese Regelwerke seit dem Gutachten 2015 eine Anderung erfahren haben, hat
der Sachverstidndige das dem Gutachten zugrunde zu legen. Die Wiederholung eines
Gutachtens muss nicht wegen der Verdnderung von Parametern erfolgen, das
Gutachten kann auch wegen verdnderter tatséichlicher Bedingungen erfolgen.

Des Weiteren schrieb die Verwaltung:

In dem aktuellen vorgelegten Ldrmgutachten des Vereins — Die Mainzer Winzer e.V. —
wurden die zuldssigen Ldrmwerte bei den Messungen nicht (iberschritten. Fiir die
Durchfiihrung bzw. Genehmigung eines Weinstandes fiir die Saison 2026 muss der
Verein ein so genanntes Ldrmprognosegutachten vorlegen. Solange dieses nicht
vorliegt, kann zu den prognostizierten Ldrmwerten keine Aussage getroffen werden.

Uns ist seit Einreichung der Anfrage 0848/2025 bekannt geworden, dass Lirmmessungen
durch Infraserv Wiesbaden im Auftrag der Mainzer Winzer am 31. Mai und am 7. Juni am
Fischtorplatz durchgefiihrt wurden. Hierzu erfolgte auch eine schallschutztechnische
Stellungnahme der Sachverstandigen fiir Schallschutz, Frau Mébus, am 26. August, von der
wir vermuten, dass diese der Verwaltung ebenfalls bekannt ist.

Wir fragen daher die Verwaltung:

1. Haben sich die ,,im jeweiligen Einzelfall einschlagigen gesetzlichen Grundlagen, Richtlinien
und Verwaltungsvorschriften (wie etwa das BImSchG, Freizeitlarmrichtlinie, TA Larm)“ seit
dem Gutachten 2015 gedndert, und falls ja, welche Relevanz hatte das fiir ein neues
Gutachten?

2. Haben sich die tatsachlichen Bedingungen vor Ort, die fiir ein Larmprognosegutachten
relevant sind, seit 2015 geandert, und falls ja, wie?



3. Wie ist die Formulierung ,In dem aktuell vorgelegten Larmgutachten des Vereins” zu
verstehen, insbesondere im Zusammenhang mit der Aussage ,,...muss der Verein ein
sogenanntes Larmprognosegutachten vorlegen. Solange dieses nicht vorliegt...“? Denn das
zweite Zitat legt es nahe, dass das Larmprognosegutachten zum Zeitpunkt der Antwort
(November 2025) noch nicht vorgelegen hat, womit mit dem Begriff ,aktuell vorgelegten
Larmgutachten” eigentlich die Ldrmmessung der Firma Infraserv (was eben eine Messung,
und keine Prognose ist) gemeint sein musste.

4. Liegt inzwischen das geforderte Larmprognosegutachten vor, und falls ja, mit welchem
Inhalt? Welche Parameter und Annahmen wurden der Prognose zugrunde gelegt
(Besucherlnnenzahl, Positionierung von ggf. vor Larm schiitzenden Elementen)?

5. Ist aufgrund des Larmprognosegutachtens eine gaststattenrechtliche Erlaubnis zu erteilen,
und falls ja, unter welchen Auflagen? Inwieweit stellen die ggf. zu erteilenden Auflagen
eine Anderung gegeniiber der bisherigen Praxis mit dem Weinstand am Fischtorplatz dar?

6. Wie bewertet die Verwaltung die Stellungnahme der Sachverstandigen Mébus vom 26.
August? Welche Uberlegungen aus dieser Stellungnahme zur Einordnung der
Schallmessungen flieBen in die Lirmprognose bzw. in die Entscheidung der Verwaltung
Uber die Erteilung einer gaststattenrechtlichen Erlaubnis ein?

7. Welche Korrekturfaktoren (die von Infraserv oder die von Frau Mébus) sind bei
Larmmessungen im vorliegenden Fall anzuwenden und warum? Basieren die
Prognosewerte auf anderen Daten als nur die Lirmmessungen vom 31. Mai und 7. Juni,
und falls ja, auf welchen? Falls nein, warum nicht?

Renate Ammann
Biindnis 90/DIE GRUNEN



O 13

liinmgs;o k Biindnis 90 / DIE GRUNEN
INEN . .
im Ortsbeirat

Mainz -Altstadt

DIE GRU

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Gullys in FuBgangerbereichen: Wann werden die Gefahrenstellen endlich
beseitigt?

Seit Juli 2021 sind wir mit der Verwaltung bezliglich der Problematik der Unfallgefahr auf Grund von
Gullys in FuBgangerbereichen in der Altstadt in Kontakt. Nachdem auf persdnliche Nachfragen keine
sinnvolle Reaktion erfolgte, wurde das Thema seit 2024 jahrlich im Ortsbeirat thematisiert:
e Am 17. Januar 2024 wurde ein entsprechender Antrag (0071/2024) gestellt. Hier wurde ein
Austausch im Sommer 2024 versprochen.
e Am 14. Januar 2025 wurde dann eine Anfrage (0016/2025) gestellt, nachdem kein Fortschritt
feststellbar war.

In der Antwort auf die Anfrage wurde festgestellt, dass ein Austausch (entgegen der ersten
Mitteilung) nur Gber bauliche MaRnahmen vorgenommen werden kann, bei der der gesamte
Rahmen ausgetauscht werden muss. Es wird jedoch festgehalten, dass ,,neue Modelle [bereits]
beschafft” wurden. Weiter heilt es:

,,Die Verwaltung strebt an, die genannten Standorte schrittweise im Jahr 2025 umzusetzen.“

Sehr zu unserem Bedauern wurde bis heute (Stand Anfang 2026) kein entsprechender Austausch
vorgenommen.

Wir fragen deshalb die Verwaltung:

1) Wann erfolgt endlich der Austausch der entsprechenden Gitterroste?

2) Konnen bei knappen Personalressourcen zumindest die sehr kritischen Stellen An der
Nikolausschanze im Bereich der FuRgangerampel und die StraRenquerung an der
StadionerhofstraBe im Bereich des abgesenkten Bordsteins priorisiert werden? Falls ja,
warum ist dies nicht bereits geschehen? Falls nein, warum nicht?

3) Falls der Austausch der Roste sich trotz vorhandener Baumaterialien weiter verzogert,
kénnen zumindest bei den quadratischen Gitterrosten diese so gedreht werden, dass die
Schlitze entgegen der Querungsrichtung verlaufen? Falls ja, warum ist dies nicht bereits
geschehen? Falls nein, warum nicht?

4) Wieso benotigt die Stadt fiir die Beseitigung von Gefahrenstellen fir Fugénger so lange (4,5
Jahre seit Erstkontakt)? Wiirde die Stadt bei privaten Dritten dulden, dass Gefahrenstellen
Uber mehrere Jahre nicht beseitigt werden? Falls nein, wie rechtfertigt die Stadt dann ihr
eigenes unterlassenes Handeln?

5) Wie begriindet die Stadt, dass sie trotz des unterlassenen Handelns ihrer
Verkehrssicherungspflicht im gebotenen MaRe nachkommt? Sieht die Stadt hier im Falle
eines Unfalls kein Klagerisiko auf Grund von Fahrlassigkeit oder gar dem Anschein von
vorsatzlichem Unterlassen? Falls nein, wieso nicht?

Dr. Benjamin Hofner
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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im Ortsbeirat
:’l:%:ﬂ Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Bodenbelag Grebenstralle

Der Zustand des Bodenbelags in der GrebenstraRe und die damit verbundene unzureichende
Barrierefreiheit waren wiederholt Gegenstand der Beratungen im Ortsbeirat. Zuletzt wurde
dies in der Anfrage ,0414/2025 — Bodenbelag GrebenstraRe” vom 10.03.2025 thematisiert.
Die Verwaltung teilte daraufhin mit, dass ,,aufgrund der derzeitigen Haushaltslage eine
vollflachige Sanierung leider nicht moglich [ist]. Die Stralle wird in regelmaRigen Abstanden
begangen und in einem verkehrssicheren Zustand gehalten.”

Wir fragen daher die Verwaltung:

- Welche jahrlichen Kosten entstehen durch die regelmaRigen Begehungen sowie die
laufenden Ausbesserungsarbeiten, und wie stehen diese im Verhaltnis zu den Kosten
einer vollflachigen Sanierung?

- Der Bodenbelag im oberen Bereich der StralRe, wird neben dem Gutenbergexpress,
haufig durch Fahrzeuge belastet, die im Umkreis des Hof Ehrenfels auf einen kostenlosen
Parkplatz hoffen und dann auf Grund der Fahrbahnbreite umstandlich Wenden mussen.
Inwiefern kénnte die zusatzliche Belastung des Straenbelags durch Parkplatzsuch-
verkehr reduziert werden, etwa durch eine Sperrung der GrebenstraRe ab Domstralle
mit Ausnahme fir Anlieger- und Lieferverkehr?

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Schonborner Hof

Der Schénborner Hof steht weiterhin teilweise leer, und im vergangenen Jahr wurden
augenscheinlich keine baulichen MaRnahmen ergriffen, um dem fortschreitenden Verfall des
Gebiudes entgegenzuwirken. In der Antwort auf die Anfrage ,,1594/2024 — Zukunft des
Denkmals Schénborner Hof” teilte die Verwaltung im November 2024 mit, dass ,die
Johannes Gutenberg-Universitit in ihrer Eigenschaft als Grundstiickseigentiimerin bislang auf
die Anfrage der Stadt Mainz nicht geantwortet hat. Die Verwaltung wird an die
Angelegenheit erinnern.”

Wir fragen daher die Verwaltung:

- Liegt inzwischen eine Riickmeldung der Johannes Gutenberg-Universitat vor, und falls ja,
welchen Inhalt hat diese?

- Welche Schritte hat die Verwaltung gegenliiber der Eigentiimerin unternommen, um
MaRnahmen zur Sicherung des Gebaudes und zur Verhinderung eines weiteren Verfalls
einzuleiten?

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Umgestaltung Lauterenstralle

In der Stellungnahme 1578/2025 zum Antrag ,0439/2025 — Umgestaltung der
LauterenstraBe” flihrt die Verwaltung aus:

,Grundsatzlich ist die Absicht aber im Hinblick auf die Anpassung des Stadtraums an die
Folgen des Klimawandels aus Sicht der Verwaltung zu begriiRen und dringend erforderlich.
Die Verwaltung wird die Moglichkeit einer Begriinung der LauterenstraRe weiter prifen.”

Vor diesem Hintergrund fragen wir die Verwaltung:

- Welche konkreten Varianten einer Begriinung der LauterenstralRe werden derzeit
geprift?

- Waurden Foérdermittel zur Entsiegelung beantragt? Wenn nein, warum nicht?

- Zu welchem Zeitpunkt ist vorgesehen, personelle und fachliche Ressourcen fir die
Prifung bereitzustellen, und wann kann der Ortsbeirat Altstadt mit einer
Berichterstattung im Gremium rechnen?

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN



Biindnis 90 / DIE GRUNEN

im Ortsbeirat
:’g%;ﬂ Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Umsetzung Radnetz

In den vergangenen Jahren wurde das Radnetz Mainz unter breiter Beteiligung der
Offentlichkeit entwickelt. Es gliedert sich in die Kategorien Hauptnetz, Aufbaunetz und
Erganzungsnetz. Fiir das Hauptnetz definiert die Verwaltung den Anspruch, dass der
Radverkehr dort Vorrang erhalt, schnelle und direkte Wege ermdoglicht werden und eine
hohe Priorisierung spirbar ist. MaBnahmen zur Erhéhung von Komfort, Sicherheit und
Beschleunigung sollen auf diesen Routen besonders konsequent umgesetzt werden.

In der Altstadt umfasst dieses Hauptnetz unter anderem die RheinstralRe, KaiserstraRe und
Weilliliengasse. Gerade diese StraBen wurden im Ortsbeirat bereits mehrfach im Hinblick
auf die Sicherheit des Radverkehrs thematisiert.



Wir fragen daher die Verwaltung:

- Wurde auf Grundlage des Radnetzes und der Anforderungen der jeweiligen
Netzkategorien ein Mallnahmenkatalog zur Verbesserung der Strallen- und
Kreuzungsbereiche fiir den Radverkehr erstellt? Falls dies noch nicht erfolgt ist, zu
welchem Zeitpunkt ist die Erstellung vorgesehen?

- Nach welchen Kriterien erfolgt die Priorisierung der erforderlichen Mallnahmen?

- Inwiefern besteht die Moglichkeit, die dringend notwendigen Malinahmen in der
Rheinstralle — die zudem regelmalig als Umfahrungsstrecke fiir Veranstaltungen am
Rhein genutzt wird — vorzuziehen?

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 21. Januar 2026

Zustand Fischtorplatz

Auf der Griinflache des Fischtorplatzes wurde vom 27.11.2025 bis 23.12.2025 fir vier
Wochen das Weindorf eingerichtet. Trotz geduRerter Bedenken der Anwohner*Innen, unter
anderem zu den Auswirkungen auf die Griinfliche, wurde die Genehmigung zur Nutzung der
Flache im genannten Zeitraum und zuséatzlich je 2 Wochen Auf- und Abbauzeiten erteilt,
sodass die Flache (iber einen Zeitraum von 2 Monaten belegt wurde.

Die Veranstaltungsplattform wurde zudem auf Stelzen errichtet, wodurch die Lasten
punktuell in den Boden eingeleitet wurden. Das Ergebnis sind groRflachige, matschige
Bereiche ohne Grasbewuchs sowie deutlich sichtbare Eindriickungen der Stelzen.

Aus der Genehmigung geht folgender Umgang mit eventuellen Schdden an der Grinflache

hervor: ,Nach Beendigung der Veranstaltung fiihren die Stadt Mainz und der
Erlaubnisnehmer eine gemeinsame Nachbegehung des Uberlassenen Grundstiicks durch. Die
Flachen sind vom Erlaubnisnehmer vor der Begehung zu rdumen und zu reinigen. Der
Zustand des Grundstiicks zzgl. etwaiger Schaden wird protokolliert und mit dem Zustand bei
der gemeinsamen Vorbegehung abgeglichen. Eventuelle Schdden sind auf Kosten und in
Regie des Erlaubnisnehmers zu beseitigen. Die Beauftragung bzw. der Beginn der Beseitigung
der Schaden hat innerhalb von 14 Tagen zu erfolgen. Termin fiir Beginn und Ende dieser
Arbeiten sind dem Griin- und Umweltamt anzuzeigen.”
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Wir fragen daher die Verwaltung:

- Wurde die gemeinsame Nachbegehung durch den Veranstalter und die Stadt Mainz
durchgefiihrt, und welche Ergebnisse wurden dabei protokolliert?

- Wurden die entstandenen Schaden fachgutachterlich bewertet? Welche langfristigen
Auswirkungen auf die Griinflache sind aufgrund der zweimonatigen Belastung zu
erwarten?

- Ist die Instandsetzung fristgerecht innerhalb der vorgeschriebenen 14 Tage angezeigt
worden? Bzw. wie wirken sich die derzeitigen Witterungsverhaltnisse auf die gesetzte
Frist aus?

- Im Ortsbeirat am 12.11. erklarte Frau Matz, die Genehmigung sei als Testlauf zu
verstehen und die Anwohnerinnen sollten sich darauf einlassen, zu priifen, ob sich ihre
Bedenken bestatigen. Welche Konsequenzen zieht die Verwaltung aus diesem , Test” im
Hinblick auf den aktuellen Zustand der Griinflache?

Katrin Schaadt
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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SOZIALDEMOKRATISCHE PARTEI DEUTSCHLANDS
Fraktion im Ortsbeirat Mainz-Altstadt

Anfrage Ortsbeirat Mainz-Altstadt am 26.03.2025

Fortschritte bei der Aktivierung von Wohnungspotenzialen in der
Altstadt

Im Januar 2024 wurde das Gutachten zur Ermittlung von Wohnungspotenzialen im
Innenbereich der Stadt Mainz im Stadtrat sowie den Ortsbeiraten vorgestellt. Laut
diesem Gutachten wurden in der Altstadt insgesamt 48 potenzielle Flachen flr neuen
Wohnraum identifiziert, insbesondere durch Gebaudeaufstockung, Nutzung bereits
versiegelter Flachen und die Aktivierung evidenter Leerstande.

Die Stadtverwaltung verfugt nun Uber eine detaillierte Liste mit Steckbriefen zu den
einzelnen Flachen. Eine konkrete Umsetzung hangt von weiteren Prifungen und der
Aktivierung der Flachen ab, was u. a. durch direkte Ansprache von Eigentimer*innen
oder politische MalRnahmen erfolgen kann.

Anfrage:

Wir fragen die Stadtverwaltung:

e Welche konkreten Schritte wurden seit der Vorstellung des Gutachtens
unternommen, um die identifizierten Potenzialflachen in der Altstadt fir
Wohnbebauung zu mobilisieren?

o Gibt es bereits Gesprache mit Eigentimern oder Investoren beziiglich einzelner
Flachen? Falls ja, mit welchen Ergebnissen?

« Welche Mallnahmen plant die Stadt, um die Aktivierung der Potenziale weiter
voranzutreiben (z. B. Anreize fur Eigentimer, Férderprogramme, baurechtliche
Anderungen)?

e Gibt es Hinderungsgrinde oder Herausforderungen, die einer zeitnahen
Entwicklung der Potenzialflachen entgegenstehen?



o Gibt es eine Priorisierung innerhalb der 48 identifizierten Flachen? Falls ja,
nach welchen Kriterien wurde diese vorgenommen?

Fabian Christen und llona Mende-Daum
SPD-Fraktion im Ortsbeirat Mainz-Altstadt
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Mainz

Antwort zur Anfrage Nr. 1109/2025 der FDP im Ortsbeirat betreffend Asphaltdecke in der
Emmerich-Josef Strafle (FDP)

Die Anfrage wird wie folgt beantwortet:

Aus Sicht der Verwaltung bestehen zundchst keine grundsatzlichen Bedenken gegen das dau-
erhafte Aufbringen einer Asphaltdecke in der Emmerich-Josef-Straie. Allerdings muss eine
detaillierte Planung erfolgen, die sicherstellt, dass die Asphaltierung dauerhaft erhalten blei-
ben kann. Die Erstellung eines Asphaltfundaments erfordert andere Anforderungen als die
langfristige Nutzung der Flache. Zudem miissen auch die Aspekte der Entwdsserung beriick-
sichtigt werden. Aufgrund der derzeitigen Haushaltslage der Stadt Mainz stehen keine Mittel
flir die Umsetzung dieses Vorhabens zur Verfligung.

Mainz, 04.12.2025
gez. Steinkriiger

Janina Steinkriiger
Beigeordnete
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Die FDP im Ortsbeirat Mainz — Altstadt F =
reie
Mainz, den 02.08.2025 m

Anfrage

zur Ortsbeiratssitzung am 20.08.25
Asphaltdecke in der Emmerich-Josef StralRe
An Fastnacht und am Johannesfest wird in der Emmerich-Josef-Straf3e neben dem

Innenministerium jahrlich eine Stral3ensperre errichtet, fir die Asphalt auf die StralRe
aufgebracht wird. Nach den Festen wird die Asphaltdecke wieder entfernt.

Es wird angefragt

Konnte die Asphaltdecke dauerhaft aufgetragen werden? Dies konnte die jahrlich
anfallenden Kosten fur das Fundament der Stral3ensperre ersparen und wirde
zusatzlich dazu beitragen, den Verkehr in der Emmerich-Josef-Stral3e zu beruhigen

Asphaltdecke in der Emmerich-Josef StralRe
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Mainz

Antwort zur Anfrage Nr. 1379/2025 der BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Ortsbeirat Mainz-Altstadt
betreffend Umfeld der Rheingoldhalle (GRUNE)

Die Anfrage wird wie folgt beantwortet:

1. Mit welcher Begriindung hat die Mainzer Mobilitéit auf den Standort der Radvermietungssta-
tion neben der Rheingoldhalle verzichtet? Wire es mdglich, sie wieder an diesem sehr belieb-
ten, ufernahen Standort einzurichten? Falls nein, warum nicht? Falls ja, bis wann wird das ge-
schehen?

Die Station musste aufgrund der Baustellensituation und notwendigen Abstanden an dem ur-
spriinglich zugewiesenen Platz abgebaut werden. Die Verwaltung hat sich mit Riicksprache der
MVG nach Abbau der alten Station fiir einen neuen Standort im direkten Umfeld der Rhein-
goldhalle bzw. des Rathauses eingesetzt. Im Zuge der kiinftigen Umfeldgestaltung ist ein
Standort grundsatzlich vorgemerkt, die genaue Lage aber noch nicht endgiiltig geklart. Wech-
selnde Einrichtungen von Baustellen und sonstigen Nutzungen haben einen Interimsstandort
bis jetzt nicht ermdglicht. Die Anfrage wird zum Anlass genommen, eine erneute Riicksprache
flir den Standort zu fiihren.

2. Von wem wurden die Sondergenehmigungen am 6. Oktober 2022 verteilt (sehr wahrschein-
lich nicht durch das zusténdige Stadtplanungsamt, vielleicht aber von Mainzplus. oder vom
Verkehrsiiberwachungsamt selbst)? Warum wurden sie von der Verkehrsiiberwachung offen-
bar als rechtscheinerweckend respektiert (obwohl die genannten Merkmale fehlten) und es
wurden keine Sanktionen erteilt?

Es ist mehr als ungewdhnlich, einen einzelnen Vorfall vom Oktober 2022 nach drei Jahren zum
Gegenstand einer Anfrage zu machen und dabei in einer Weise zu schildern, die weder iiber-
priifbar noch nachvollziehbar ist. Der genannte Tag ist aufgrund des Zeitablaufs und Personal-
fluktuation naturgemaf nicht mehr rekonstruierbar. So, wie es geschildert wird, wiirde der Ab-
lauf den (iblichen Vorgehensweisen widersprechen. Allenfalls ist denkbar, dass Mitarbeiter der
Verkehrsiiberwachung Fahrzeuge vor Ort kontrolliert und nach Riicksprache mit der Einsatz-
zentrale sowie dort mit dem Amt 61 von einer Verwarnung abgesehen haben, weil fiir die Fahr-
zeuge moglicherweise Ausnahmegenehmigungen existierten, die lediglich nicht sichtbar im
Fahrzeug ausgelegt waren. Wer anschlieend Dokumente oder Bescheinigungen an Fahrzeu-
gen angebracht haben soll, entzieht sich vollig unserer Kenntnis und Verantwortung. Fiir ent-
sprechende Vermutungen fehlt jede Grundlage. Die Frage, warum vermeintlich nicht offizielle
Ausnahmegenehmigungen akzeptiert und keine Sanktionen ausgesprochen worden sein sol-
len, kdnnen wir nicht beantworten. Wir konnen den Sachverhalt lediglich — wie oben beschrie-
ben — hypothetisch darstellen, ohne bestatigen zu konnen, dass es genau so war oder was im
Detail gelaufen ist.



3. Wie gedenkt die Verwaltung die Nutzung der Flidche neben der Rheingoldhalle durch Messe-
bauerfahrzeuge und Cateringunternehmen zu unterbinden, wenn Poller offensichtlich nicht
ausreichend fiir diesen Zweck sind (z.T. wird am Ufer die Strecke zwischen Fischtorplatz und
Rheingoldhalle gefahren, die eigentlich fiir Baufahrzeuge in Verbindung mit dem Rathausum-
bau vorgesehen ist)? Wire die Verortung einer Mietfahrradstation hier nicht hifreich, um das
Beparken durch nicht berechtigte Fahrzeuge zu unterbinden?

Eine Unterbindung der Flachennutzung durch Messebauerfahrzeuge und Cateringunternehmen
auf der Flache neben der Rheingoldhalle ist nicht vorgesehen. Der Bereich ist zwingend erfor-
derlich, da sich dort der Zugang zu den Lastenaufziigen der Rheingoldhalle befindet. Diese
Aufziige werden regelmafiig fiir die Anlieferung und den Abtransport von Materialien und Cate-
ring genutzt und sind fiir den Veranstaltungsbetrieb unerldsslich.

4. Welche Fldche genau ist aufgrund von welcher Vereinbarung zu welchen Bedingungen mit
welchen Abgrenzungen von der Stadt an die Hilton-Gastronomie iiberlassen?

Frage 4 wird im nichtoffentlichen Teil beantwortet.
Mainz, 21.11.2025
gez. Steinkriiger

Janina Steinkriiger
Beigeordnete
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im Ortsbeirat
:’l:%:ﬂ Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 17. September 2025
Umfeld der Rheingoldhalle

Vor dem Umbau der Rheingoldhalle befand sich am Rheinufer neben der Rheingoldhalle eine MVG
MeinRad Station. Diese Vermietstation ist, obwohl sie zu den bestgenutzten des gesamten
Mietradsystems gehorte, nach der Rheingoldhallensanierung nicht wieder aufgebaut worden. Die
Flache wird stattdessen zeitweise von Lieferverkehr fiir die Rheingoldhalle benutzt, in dem die Poller
zur Unterfiihrung unter dem Jockel-Fuchs-Platz ausgebaut werden und die Beschilderung als
FuRverkehrsflache (Radverkehr frei) ignoriert wird. Als am 6. Oktober 2022 die Verkehrsliberwachung
herbei gerufen wurde, wurden anstelle von Kndllchen rechtsscheinerweckende
Ausnahmegenehmigungen an die Fahrzeuge angebracht (ohne Unterschrift, ohne Dienstsiegel, ohne
Kennzeichen, ohne Aktenzeichennummer — Fotobeweise zum Vorfall kdnnen bei der Ortsverwaltung
eingesehen werden). Allerdings verortet die Verwaltung die Anlieferzone fiir die Rheingoldhalle, laut
der Antwort zur Anfrage 0810/2021, in der Durchfahrt parallel zur RheinstralRe Richtung Hilton sowie
im Bereich zwischen Rathausparkhaus und Rheingoldhalle unter dem Jockel-Fuchs-Platz, und eben
NICHT auf der Flache des Rheinufers.

Etwas weiter stromabwarts ist die AuRengastronomie des Hiltons. Aufgrund der sehr unebenen
Oberflache durch die Pflasterung, wahlen Radfahrer:innen oft den unversiegelten Streifen um die
Platanen. Neben der AuBengastronomie kommt es jedoch zu Engstellen, da die Tische und
Kundenstopper oft gebaudeseits bis zu den Platanen reichen.

Wir fragen die Verwaltung:

1. Mit welcher Begriindung hat die Mainzer Mobilitat auf den Standort der Radvermietungsstation
neben der Rheingoldhalle verzichtet? Ware es moglich, sie wieder an diesem sehr beliebten,
ufernahen Standort einzurichten? Falls nein, warum nicht? Falls ja, bis wann wird das geschehen?

2. Von wem wurden die Sondergenehmigungen am 6. Oktober 2022 verteilt (sehr wahrscheinlich
nicht durch das zustandige Stadtplanungsamt, vielleicht aber von Mainzplus oder vom
Verkehrsliberwachungsamt selbst)? Warum wurden sie von der Verkehrsiiberwachung offenbar als
rechtscheinerweckend respektiert (obwohl die genannten Merkmale fehlten) und es wurden keine
Sanktionen erteilt?

3. Wie gedenkt die Verwaltung die Nutzung der Flache neben der Rheingoldhalle durch
Messebauerfahrzeuge und Cateringunternehmen zu unterbinden, wenn Poller offensichtlich nicht
ausreichend fiir diesen Zweck sind (z.T. wird am Ufer die Strecke zwischen Fischtorplatz und
Rheingoldhalle gefahren, die eigentlich fiir Baufahrzeuge in Verbindung mit dem Rathausumbau
vorgesehen ist)? Ware die Verortung einer Mietfahrradstation hier nicht hilfreich, um das
Beparken durch nicht berechtigte Fahrzeuge zu unterbinden?

4. Welche Flache genau ist aufgrund von welcher Vereinbarung zu welchen Bedingungen mit
welchen Abgrenzungen von der Stadt an die Hilton-Gastronomie lberlassen?

Dr. Benjamin Hofner
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Mainz

Antwort zur Anfrage Nr. 1573/2025 der BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Ortsbeirat Mainz-Altstadt
betreffend Griinanlagen-Satzung (GRUNE)

Die Anfrage wird wie folgt beantwortet:

1. Gilt die oben zitierte Aussage beziiglich Alkoholausschanks in Griinanlagen gleicher-
mafden fiir die Ortsbezirke Mainz-Altstadt und Mainz-Neustadt? Falls nein, warum
nicht? Falls ja, wie erklart sich die unterschiedliche Handhabung hinsichtlich entspre-
chender Genehmigungen?

Die Bewilligung von Ausnahmen nach der Griinanlagensatzung ist eine Ermessensent-
scheidung im Einzelfall, sowohl bezogen auf die konkrete Griinanlage als auch die
beantragte Veranstaltung.

2. Warum ist es nicht moglich gewesen, Anfrage 0846/2026, die fristgerecht fiir die Juni-
Ortsbeiratssitzung eingereicht wurde, auch fristgerecht zu beantworten? Welche ver-
waltungsinternen Unstimmigkeiten/Abstimmungsprozesse benatigen iiber vier Mona-
te, um die Beantwortung bis zum Herbst zu verzogern?

Grundsatzlich ist es das Ziel der Verwaltung, Anfragen zu den entsprechenden Sitzun-
gen zu beantworten. Dies gelingt jedoch aus verschiedenen Griinden (Beteiligung
mehrerer Dezernate, unbesetzte Stellen, krankheitsbedingte Ausfille, laufende Ver-
waltungs- und Abstimmungsprozesse usw.) leider nicht immer. So auch im Fall der An-
frage 0846/2025. Die Antwort zur Anfrage 0846/2025 wurde zur Sitzung des Ortsbei-
rates am 12.11.2025 eingereicht.

Mainz, 17.11.2025
gez.

Manuela Matz
Beigeordnete
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Biindnis 90 / DIE GRUNEN
im Ortsbeirat
Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 12. November 2025
Griinanlagen-Satzung

In der Antwort zur Anfrage 1292/2025 schreibt die Verwaltung: ,,Auf Grundlage der Griinanlagen-
Satzung der Stadt Mainz sind Veranstaltungen wie beispielsweise Weinverkaufsstande in Verbin-
dung mit dem Ausschank von Alkohol nicht gewiinscht.” Diese Aussage bezog sich auf die Griin-
anlage im Mittelstreifen der Kaiserstrale. Im zustdndigen Ortsbeirat Neustadt wurden Antrage,
hier einen Weinstand (1575/2021, SPD) oder Biergarten (1774/2023, CDU) einzurichten, entweder
zuriickgezogen (SPD) oder abgelehnt (CDU).

Im Bezirk Mainz-Altstadt wurde hingegen der Alkoholausschank in der Griinanlage mehrfach vom
Ortsbeirat kritisiert (zuletzt Beschluss 1469/2025 am 17. September 2025), die Reaktionen der
Verwaltung deuten jedoch darauf hin, dass hier der Ausschank von Alkohol in der Griinanlage von
der Verwaltung sehr wohl begriift wird, da immer wieder Gestattungen und Genehmigungen fir
Weinstande erteilt wurden.

Wir fragen die Verwaltung:

1. Gilt die oben zitierte Aussage beziiglich Alkoholausschank in Griinanlagen gleichermaRen fiir die
Ortsbezirke Mainz-Altstadt und Mainz-Neustadt? Falls nein, warum nicht? Falls ja, wie erklart sich
die unterschiedliche Handhabung hinsichtlich entsprechender Genehmigungen?

2. Warum ist es nicht moglich gewesen, Anfrage 0846/2026, die fristgerecht fiir die Juni- Ortsbei-
ratssitzung eingereicht wurde, auch fristgerecht zu beantworten? Welche verwaltungsinternen
Unstimmigkeiten/Abstimmungsprozesse bendtigen iber vier Monate, um die Beantwortung bis
zum Herbst zu verzbégern?

Renate Ammann
Biindnis 90/DIE GRUNEN



O 19.5

Biindnis 90 / DIE GRUNEN

BiiNDNIS 90 k im Ortsbeirat
—_— Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 12. November 2025

Zukunft des Allianzhauses

Mit Vorlage 0236/2023 prasentierte die Verwaltung in einer gemeinsamen Sitzung des
Ortsbeirats und des Kulturausschusses am 14. Marz 2023 einen Plan, die Anna Seghers-
Blicherei und die Wissenschaftliche Stadtbibliothek an einem neuen Standort zusammen-
zufihren. Zwar wird dieser Standort in der Vorlage lediglich als Gebdude mit ,,Gastronomie
und Clubkultur in reprasentativer zentraler Innenstadtlage” charakterisiert, jedoch ergibt
sich aus der Niederschrift der Sitzung, dass viele Diskutierende dabei das Allianzhaus im
Sinn hatten.

Im Sachstandsbericht 1594/2022 bestatigt die Verwaltung, ,,seit Beginn der Gesprache um
die Zukunft und die Nutzungspotentiale des Allianzhauses [...] eine kulturelle Nutzung als
Prioritat festgelegt” zu haben. Damit ware auch dem Wunsch des Ortsbeirats (Beschluss
1243/2022) Rechnung getragen. Wahrend die Verwaltung im Sachstandsbericht betont,

das Objekt befinde sich im Privateigentum und sie sehe daher wenig Einflussmdglichkeiten,
verwies der Ortsbeirat bei der Aussprache zum Sachstandsbericht auf die Tatsache, dass die
Stadt Mainz groRte Anteilseigentiimerin der Mainzer Aufbaugesellschaft sei, und somit sehr
wohl die Nutzung des im Eigentum der MAG befindlichen Gebaudes mitbestimmen kann.

Derzeit ist die Stadt Mieterin von Teilflaichen des Gebdudes (Gemeinschaftsunterkunft fiir
Geflliichtete) oder (iber Stiftungen, an denen sie beteiligt ist (Haus des Erinnerns - fir
Demokratie und Akzeptanz), Nutzerin von weiteren Teilflachen. In dieser Eigenschaft hat
sie bislang keine Information erhalten, dass ein Umbau bzw. eine Umnutzung des Gebaudes
fiir kulturelle Zwecke (z.B. Bibliotheksnutzung) unmittelbar oder mittelfristig bevorsteht.

Wir fragen die Verwaltung:

1. Fir welchen Zeitraum sind die von der Stadt mit genutzten Teilflachen des Gebadudes
mit welchen Verlangerungsoptionen angemietet?

2. Wie lange laufen die Mietvertrage mit den nichtstadtischen Mietern im Allianzhaus?

3. Welche Plane verfolgt die Stadt fir die Zukunft der Anna Seghers-Biicherei und der
Wissenschaftlichen Stadtbibliothek? Gibt es Anderungen dieser Zukunftspldne seit der
gemeinsamen Sitzung im Marz 20237 Falls ja, aus welchen Griinden und um welche
Anderungen handelt es sich?

4. Wie und in welchem Zeitrahmen will die Stadt ihren Einfluss geltend machen, um ihre
Prioritat fur eine kulturelle Nutzung des Baus zu realisieren? Falls sie das nicht mehr will,
warum nicht?

Renate Ammann
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Biindnis 90 / DIE GRUNEN
im Ortsbeirat
Mainz-Altstadt

Anfrage zur Ortsbeiratssitzung am 12. November 2025

Beratungsrechte des Ortsbeirats bei der
Entscheidungsfindung zur Nutzung von Griinflachen

Die Altstadt ist der am dichtesten bebaute Stadtteil mit wenigen Griin- und Freizeitflachen:
deshalb ist die ganzjahrige Verfligharkeit der wenigen Griinflaichen von grofRer Bedeutung fiir
den Ortsbeirat und die Bewohnerlnnen der Altstadt. In der Allgemeinen Zeitung vom 16.
Oktober erschien ein Artikel , Weihnachtsdorf auf Fischtorplatz”. Darin heiRt es ,Wie die
stadtische Pressestelle mitteilt, wurde die Entscheidung, das Weihnachtsdorf auf dem Fisch-
torplatz stattfinden zu lassen, Ende September/Anfang Oktober getroffen. Vor wenigen Tagen
erhielt Familie [...] nun auch die schriftliche Bestatigung.” Eine Pressemitteilung mit diesen
Angaben ist auf der stadtischen Webseite allerdings nicht auffindbar.

Genehmigungen fir Sondernutzungen von Griinflichen werden regelméRig in vorbildlich
transparenter Weise vom 67 - Griin- und Umweltamt in cc: der zustandigen Ortsverwaltung
per Mail zur Kenntnis gegeben. Im Falle des Weihnachtsdorfs auf dem Fischtorplatz ist dies
nicht erfolgt. Auf Anfrage erklarte das Griin- und Umweltamt, die Angelegenheit sei zur Be-
arbeitung der Zentralen Koordinierungsstelle fiir Veranstaltungen im 30 - Standes-, Rechts-
und Ordnungsamt bertragen worden. Auf Anfrage des Ortsvorstehers hie es dort, die
Genehmigung kénne der Ortsverwaltung nicht vorgelegt werden, weil dies durch Dezernat Il
auf Dezernatsebene bearbeitet wiirde. Dezernat Il hat dem Ortsvorsteher jedoch auf dessen
Anfrage die Einsicht in die Genehmigung verweigert.

Auf den am 17. September erfolgten Beschluss des Ortsbeirats, der den Fischtor-Standort mit
groRer Mehrheit abgelehnt hat, ist bis heute kein Sachstandsbericht erfolgt, ebenso fehlt
nach wie vor eine Antwort auf die in der Juni OBR-Sitzung gestellte Anfrage. Offensichtlich
wird mit externen Dritten (Antragssteller und Presse) schneller und ausfiihrlicher
kommuniziert als stadtintern mit der Ortsverwaltung.

Wir fragen die Verwaltung:

1. In der Antwort zur Anfrage 0891/2025 heil’t es, dass fiir die Nutzung der bisherigen Flache
am Liebfrauenplatz ,das Einverstandnis des Stadtvorstandes in der Verwaltungsbespre-
chung vom 05.04.2011 durch die ehemaligen Beigeordneten Herr Sitte und Reichel ein-
geholt” wurde. Von welchem Amt und auf welcher Rechtsgrundlage wurden die Genehmi-
gungen fiir die Nutzung der Griinfliche am Liebfrauenplatz in den vergangenen Jahren
(2011-2024) erteilt und woraus resultierte die sachliche Zustandigkeit?



2. Wie erfolgte die Entscheidungsfindung (sowohl im Stadtvorstand als auch bei den
beteiligten Amtern), das Weihnachtsdorf am Standort Fischtorplatz zuzulassen, wie ist sie
dokumentiert, und woraus ergibt sich die sachliche Zustandigkeit? Welche Rolle spielte bei
der Entscheidungsfindung der Beschluss des Ortsbeirats vom 17. September und die
Vorgaben der Griinanlagensatzung?

3. Warum kommuniziert die Verwaltung in dieser Angelegenheit bisher nur mit der
Betreiberfamilie und mit der Allgemeinen Zeitung, gibt aber dem Ortsbeirat keine
Antworten auf Anfragen zu diesem Thema, obwohl sie bereits seit Juni vorliegen? Warum
gibt es keinen Sachstandsbericht zu einem Beschluss des OBRs, der zum Zeitpunkt der
Entscheidung Ende September bereits gefasst worden war? Warum war die
Verwaltungsinstanz, die an die Betreiberfamilie eine schriftliche Bestatigung verschickt
hat, nicht in der Lage, wenigstens zeitgleich mit diesem Schreiben an externe Dritte auch
verwaltungsintern auf Anfrage 0846/2026 zu antworten?

4. Wenn eine laut Dezernatsverteilungsplan fir Griinflichen nicht zustandige Dezernentin
eine Erlaubnis zur Nutzung einer Griinflache erteilt, hat diese Uberhaupt Giiltigkeit? Falls
ja, wieso? Werden dabei die Rechte des Stadtrats, Anderungen in der Geschaftsverteilung
zuzustimmen oder abzulehnen, nicht missachtet? Falls nein, warum nicht?

5. Fur welche Flachen genau wurde die Erlaubnis erteilt? Gilt auf diesen Flachen die Griinan-
' lagensatzung (insbesondere §2 Abs 2 Nr 6 und §3 Abs 1: ,Den Benutzern ist es untersagt
[...] Veranstaltungen, d.h. organisatorische MaRnahmen jeglicher Art von nicht nur uner-
heblichem Aufwand und Umfang durchzufiihren [...] sowie Waren oder Dienstleistungen
jeglicher Art anzubieten” und , Die Stadtverwaltung, Griin- und Umweltamt, kann Ausnah-
men von den Verboten des §2 Abs. 2 schriftlich bewilligen”), oder wird diese voriberge-
hend dort auRer Kraft gesetzt (und wenn ja, auf welcher Grundlage?), indem ohne schrift-
liche Bewilligung des Griin- und Umweltamts Waren und Dienstleistungen in der Grinan-
lage angeboten werden?

6. Mit welchen Auflagen, zu welchem Zeitpunkt, und von wem ist diese Erlaubnis erteilt
worden? Warum ist der Bitte nicht entsprochen worden, eine Kopie der Erlaubnis an die
Ortsverwaltung zu versenden, sondern wurde vielmehr vom Wirtschaftsdezernat unter-
sagt, dass der Ortsvorsteher Einblick in die Genehmigung und die Auflagen bekommt?

Renate Ammann
Biindnis 90/DIE GRUNEN
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Beschlussvorlage fiir Ausschiisse

Drucksache Nr.
offentlich 1705/2025
Amt/Aktenzeichen Datum TOP
61/68 07.11.2025
Beratungsfolge Gremium Zustandigkeit Datum Status
Ortsbeirat Mainz-Altstadt Kenntnisnahme 21.01.2026 )
Betreff:

Sachstandsbericht zu Antrag 0112/2024 der FDP im Ortsbeirat Mainz-Altstadt
hier: Holzhofstraf3e in Richtung Rheinstr. fiir Fahrradfahrer sicherer machen

Mainz, 14. November 2025
gez. Steinkriiger

Janina Steinkriiger
Beigeordnete

Beschlussvorschlag:

Der Ortsbeirat Mainz-Altstadt nimmt den Sachstandsbericht zur Kenntnis.

Sachverhalt:

Unter den derzeitigen Rahmenbedingungen ist die Einrichtung von Schutz- bzw. Radfahrstreifen
in der Holzhofstra3e aufgrund der bestehenden Fahrbahnbreiten und Verkehrsverhiltnisse derzeit
nicht moglich. Die Verwaltung priift jedoch erneut Méglichkeiten zur Verbesserung der Radver-
kehrssituation, insbesondere durch die Umsetzung einer Geschwindigkeitsreduzierung auf Tempo
30, da sich nach der StVO-Novelle aus dem Jahr 2024 neue Handlungsspielrdume ergeben haben.
Im unmittelbaren Umfeld, insbesondere an der Kreuzung Windmihlenstralle/ Holzhofstral3e,
wurden bereits MaB3nahmen zur Verbesserung der Sicherheit und Sichtbarkeit des Radverkehrs
umgesetzt. Zwei Fahrstreifen wurden zu einem tberbreiten Fahrstreifen zusammengelegt. Der fur
das Rad freigegebene Bussonderstreifen geht in einen Schutzstreifen iiber, sodass die Einfidelung
in den Mischverkehr besser sichtbar ist. Zudem wurde ein Fahrradsignal an der Kreuzung instal-
liert und die Weiterfihrung des Schutzstreifens bis auf Hohe Tegut umgesetzt.

Dartber hinaus plant die Verwaltung weitere Verbesserungen. Im Zuge des anstehenden Fern-
wirmeausbaus soll die Radverkehrsverbindung Zitadellenweg — Dagobertstrale, insbesondere die
Querungssituation in der Holzhofstral3e, gezielt aufgewertet werden.
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