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A. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Mainz beabsichtigt die Errichtung einer Kindertagesstatte mit zwei angrenzenden
Wohnkomplexen. Der Vorhabensbereich mit einer Gesamtflache von etwa 5.500 m? befindet
sich im Stdwesten des Stadtteils Mainz-Laubenheim.

Planungsrechtlich wird das Vorhaben im Bebauungsplan 'StoRacker / Koppernweg (L70)' der
Stadt Mainz gesichert. Der Bebauungsplan uberschneidet sich geringfugig mit dem rechts-
kraftigen Bebauungsplan ‘Laubenheim West (L25)'.

Bei der geplanten Bebauung mit einer Kindertagesstatte sowie zwei Wohnkomplexen sind die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu beachten. Der Planungs-
trager hat den Nachweis zu erbringen, dass die Planung nicht gegen die artenschutzrechtlichen
Bestimmungen verstoft.

Im Rahmen der Bearbeitung der artenschutzrechtlichen Prufung des Vorhabens konnten bei
insgesamt drei Begehungen unter ginstigen Witterungsbedingungen jeweils Beobachtungen
der streng geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) erbracht werden. Nachweise der
streng geschitzten Reptilienart konnten insbesondere im Bereich der wiesenartigen
Bdschungsabschnitte, der vorgelagerten Gehdlzsdume sowie vereinzelt in der im nérdlichen
Teil des Geltungsbereichs gelegenen Weinbergsbrache erbracht werden. Es kommen dort
alle Altersstadien der Reptilienart vor.

Als weitere streng bzw. europarechtlich geschitzte Arten ist hdchstwahrscheinlich die
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) vom geplanten Vorhaben betroffen. Am 23.10.20
konnte erstmals bei Anndherung an eine RoOhre im Bereich der 6stlichen Bdschung die
Flucht eines haselmausfarbenen Kleinsdugers bemerkt werden. Das Tier verschwand sofort
im Unterholz. Die Réhre wurde kontrolliert und es wurden ein typisches Haselmaus-Nest
(hoher Moosanteil) sowie Kotspuren festgestellt. Somit bleibt der dringende Verdacht auf
Haselmausbesiedlung. Alle Gehdlze an den Boschungen sowie die Einzelbdaume haben eine
Eignung fir die streng geschiitzte Haselmaus. Eine Betroffenheit ist somit hdchstwahr-
scheinlich gegeben und sollte vorsorglich angenommen werden.

Die Artenschutzrechtliche Prifung (VIRIDITAS 2020) ergab, dass ohne Malinahmen zur
Sicherung der kontinuierlichen ©kologischen Funktionalitdt des Lebensraumes der Zaun-
eidechsen- und Haselmauspopulation ('CEF-MalRnahmen’) sowie zur Vermeidung vermeid-
barer Beeintrachtigungen der betroffenen Individuen und ihrer Entwicklungsformen die
vorliegende Planung gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1
BNatSchG versto3en wirde. Die Realisierung des Vorhabens unter Wahrung der arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen setzt die Durchfiihrung solcher MaRnahmen zwingend
voraus. Diese MaflRnahmen werden in dem vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
transparent und nachvollziehbar dargelegt.

Die Stadt Mainz beauftragte das Buro viriditas, Dipl.-Biol. Thomas Merz am 04.03.2021 mit
der Erstellung des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages Zauneidechse und
Haselmaus. In diesem werden die aus Sicht des Fachgutachters erforderlichen MalRnahmen
zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch das ge-
plante Vorhaben detailliert dargestellit.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 1
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B. Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung gemafR 8§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige
Prufung im Rahmen des naturschutzrechtlichen Zulassungsverfahrens. Diese beinhaltet
folgende Komponenten, von denen jeder Schritt im Falle des Zutreffens der betroffenen
Kriterien den nachsten im Priifkanon bedingt:

1. Prifung, ob und ggf. welche gemeinschaftsrechtlich geschutzte Arten (alle heimischen
europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) von der Planung
betroffen sein kdnnen.

2. Ermittlung und Darstellung, ob und inwieweit gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten im
Sinne des § 44 Abs. 1 durch das Vorhaben erheblich gestort, verletzt oder getétet sowie
ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestétten beschadigt oder zerstort werden konnen.

3. Wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko flr
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden
werden kann, so versttf3t das Vorhaben gemall § 44 Abs. 5 nicht gegen das Totungs-
und Verletzungsverbot des 8§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG.

4. Prufung, ob trotz unvermeidbarer Stérungen oder Beeintrachtigungen von Individuen,
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten die 6ko-
logischen Funktionen des Lebensraumes der Populationen im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin kontinuierlich erfullt bleiben, sowie ggf. Darstellung der hierfir erforder-
lichen MaRRnahmen. In diesem Schritt kann sich die Notwendigkeit vorgezogener Aus-
gleichsmallnahmen (CEF-MaRnahmen: Maflinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitét) ergeben. Ist die 6kologische Funktion weiterhin sichergestellt
und werden MalRnahmen zum moglichst weitgehenden Schutz der Individuen getroffen (s.
Nr. 5), ist das Vorhaben nach 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG - trotz eventueller Betroffenheit
gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Arten - aus artenschutzrechtlicher Sicht zulassig.

5. Aufgrund der tatséchlichen Betroffenheit der streng geschiitzten Zauneidechsen (Lacerta
agilis) und der hochstwahrscheinlichen Betroffenheit der streng geschiitzten Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) sind MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitdét des Lebensraumes der lokalen (Teil-)Populationen im
raumlichen Zusammenhang sowie zur Vermeidung vermeidbarer Totungen oder
Schadigungen von Individuen der streng geschutzten Arten zwingend erforderlich. Um zu
gewabhrleisten, dass ein Verstol3 gegen das Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht vorliegt, missen die MalBnhahmen gemaR § 44 Abs. 5
BNatSchG gewahrleisten, dass die Beeintrachtigung durch das Vorhaben das Toétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der Zauneidechse und Haselmaus nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigung auch bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmaflnahmen nicht vermieden werden kann. In diesem Kontext liegt
zudem gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG ein Verstol3 gegen das Verbot des Nachstellens
und Fangens wild lebender Tiere der Art nicht vor, da die Tiere im Rahmen einer
erforderlichen MaRnahme gefangen werden, die auf ihren Schutz vor Totung oder
Verletzung und die Erhaltung der 0©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist. Diese erforderlichen Mal3-
nahmen zur Vermeidung des Eintretens der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
geman § 44 Abs. 5 BNatSchG werden im vorliegenden Fachbeitrag detailliert dargestellt.
Der Fachbeitrag wird Gegenstand der Genehmigungsunterlagen. Die Umsetzung der
Maflinahmen ist Voraussetzung fir die Zulassigkeit des Vorhabens.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 2
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C. Kurzcharakteristik des Vorhabensgebietes

Das Plangebiet liegt am stdwestlichen Siedlungsrand von Mainz-Laubenheim und umfasst
eine Flache von ca. 5.500 m2. Der von dem Vorhaben betroffene Bereich schliel3t sich im
Siuden und im Westen direkt an das bestehende Siedlungsgebiet an. Im Siden ist das
Plangebiet von Rebflachen und einer Wiese, welche direkt an den Vorhabensbereich
anknupft, sowie einigen kleinen Geholzinseln umgeben. Westlich an das Plangebiet
angrenzend befinden sich weitere Wiesenflachen und Gehdlze. Ein Wirtschaftsweg bildet die
westliche Grenze des Eingriffsgebiets.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets am sudwestlichen Rand des Siedlungsgebietes von Mainz-Laubenheim

(Ausschnitt DTK 25 unmalstéablich ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2020, dI-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de [Daten bearbeitet])

Das Gebiet selbst steigt von Ost nach West an und ist durch zwei geholzbestandene
Gelandestufen gegliedert. Im Osten befinden sich zwei kleinere Rebflachen. Den Nordteil
des Gebietes nimmt eine groRere Rebbrache im Grasstadium ein, die stark ruderalisiert und
in Verbuschung mit Brombeeren begriffen ist. In der sudlichen Halfte schlie3t sich eine
artenarme Wiese an. Entlang der Geholze gibt es saumartige Ubergangsbereiche, entlang
der Wege grasige Raine.

Die Biotoptypenausstattung des Plangebietes ist ausfuhrlich in der Artenschutzrechtlichen
Prifung beschrieben (VIRIDITAS 2020).

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 3
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D. Wirkfaktoren des Vorhabens auf Arten und Biotope

Die Planung sieht den Neubau einer Kindertagesstatte im nérdlichen und zentralen Teil und
zweier Wohnkomplexe im sudlichen Drittel des Plangebietes vor. Die beiden Planungs-
absichten werden moglicherweise zeitlich getrennt voneinander realisiert.

Durch die Planung geht anlagebedingt der Biotopbestand im Bereich der geplanten
Baufelder und Verkehrsflachen verloren sowie der Gberwiegende Teil der nicht bebaubaren
Flache der Grundstiicke. Die Realisierung des Vorhabens beinhaltet die Beseitigung nahezu
der gesamten Rebflachen, Rebbrachen- und Wiesenbereiche und die Beseitigung der
Ostlichen Gelandestufe mitsamt dem darauf stockenden Gehdlz. Die obere, westliche
Bdschung bleibt mitsamt dem darauf stockenden Geholz erhalten.

Baubedingte Stérungen betreffen das gesamte Plangebiet und die unmittelbare Umgebung.

Im Vorgriff auf die Baumaflinahmen ist der gesamte Vegetationsbestand im Bereich der ge-
planten Bau- und Verkehrsflachen zu beseitigen. Hierdurch kommt es zur Beseitigung der dort
lebenden Pflanzen und Tétung wenig mobiler Tiere, die nicht flichten kénnen. Das Ausmarf3
der Schéadigung der Fauna héngt wesentlich vom Zeitpunkt der Ausfiihrung der Baumal3-
nahmen ab und lasst sich durch eine zeitliche Steuerung und begleitende Mal3nahmen
vermindern.

Im Zuge der BaumalRnahmen kommt es zu einer tempordren Beeintrachtigung angrenzender
Kontaktbiotope durch Larm und visuelle Stérungen. Hiervon sind in erster Linie stbéremp-
findliche Vogel und Saugetiere im Bereich des Plangebiets und dessen néherer Umgebung
betroffen.

Betriebsbedingte Stérungen sind durch die Errichtung einer Kindertagesstatte mit an-
grenzender Wohnbebauung angesichts des benachbarten Siedlungsgebietes sowie des
nahe gelegenen Weingutes und dem dadurch anfallenden Betrieb zu vernachlassigen. Mit
der Ausweitung der Siedlungsflachen in sidlicher und westlicher Richtung riicken die
angrenzenden, relativ stdrungsarmen Wiesenbereiche und Geholzbestande in den Bereich
der betriebsbedingten Stérungen.

E. Betroffenheit streng geschitzter Arten
E.1 Zauneidechse (Lacerta agilis)
E.1.1 Methodik

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) als charakteristischer Besiedler von Griinlandbereichen,
Brachen und Saumbiotopen benétigt gehdlzarme bis maRig verbuschte Lebensraume mit
einem Deckungsgrad hoherer Gras- und Staudenvegetation von 30% bis 80 %, dazu niedrig-
wuichsige bis vegetationsfreie Bereiche sowie, als essenzielle Habitatstrukturen, Sonnen-
platze, Eiablageplatze und Uberwinterungsplatze in raumlicher Nachbarschaft. Diese Be-
dingungen sind innerhalb des untersuchten Gebiets in Teilbereichen gegeben. Es sind
geeignete Sonnenplatze und Eiablageplatze ebenso vorhanden wie ein ausreichendes
Nahrungsangebot und Mdglichkeiten zur Uberwinterung, wobei insbesondere die struktur-
reichen Randbereiche der Gehdlze als bevorzugte Aufenthalts- und Versteckplatze
fungieren.

Bei drei Begehungen wurden am 23.04., 24.05. und 22.06.2020 alle potenzialbietenden
Bereiche bei geeigneten Witterungsbedingungen auf das Vorkommen von Reptilien
untersucht.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 4
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E.1.2 Ergebnis

Es wurden sowohl erwachsene Mannchen und Weibchen als auch vorjahrig geschlipfte
Jungtiere beobachtet. Der erste sichere Nachweis der Zauneidechse konnte am 23.04. mit
einem Tier erbracht werden. Insgesamt wurden an jedem Termin Tiere gesichtet, wobei am
22.06. der Nachweis von vier Zauneidechsen gelang. Somit wurde der Nachweis erbracht,
dass die streng geschuitzte Zauneidechse (Lacerta agilis) das Plangebiet als Ganzjahres-
lebensraum nutzt, sich hier erfolgreich vermehrt und somit im Sinne der Verbotstatbestande
des § 44 Abs. 1 BNatSchG unmittelbar betroffen ist. Weitere Reptilienarten konnten nicht
nachgewiesen werden.

Verbreitung

Nachweise der streng geschitzten Reptilienart konnten insbesondere im Bereich der
wiesenartigen Boschungsabschnitte, der vorgelagerten Gehodlzsdume sowie vereinzelt in der
im nordlichen Teil des Geltungsbereichs gelegenen Weinbergsbrache erbracht werden
(Abb. 02). Bei einer Begehung konnten maximal vier Individuen der Zauneidechse fest-
gestellt werden. Ein individuenreiches Vorkommen scheint daher nicht zu bestehen.

AulRerhalb des Plangebiets schliel3en sich sidlich und westlich geeignete Habitatstrukturen
an, so dass davon auszugehen ist, dass sich die Besiedlung in diesen Bereichen fortsetzt.

Abb. 02: Besiedelte Lebensrdume und Fundpunkte der Zauneidechse im Vorhabensbereich
(dunkelgriin: hohe Eignung, hellgriin: mittlere Eignung, orange: geringe Eignung, rot: sehr
geringe Eignung) (©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de
[Daten bearbeitet])

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 5
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E.1.3 Betroffenheit

Nachfolgend werden die allgemeinen Auswirkungen der Bebauung der Gewerbeflache auf
die vorhandenen Zauneidechsenbesténde kurz dargestelit.

Auswirkungen der Bebauung auf die Zauneidechse:

¢ Da die Planung die Bebauung von Ganzjahreslebensrdumen der Zauneidechse vorsieht,
kommt es baubedingt zur Zerstérung und anlagebedingt zu einem dauerhaften Verlust
von Lebensstatten der Zauneidechse.

¢ Im Zuge der Baufeldraumung und der Bebauung von Ganzjahreslebensraumen kommt es
ohne vorbereitende und begleitende Artenschutzmafinahmen baubedingt zudem zur
Toétung von Zauneidechsen.

Prifung Verbotstatbestande

Fur die im Gebiet vorkommenden Individuen der streng geschiitzten Zauneidechse gelten
die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).
Diese sind keiner Abwagungsentscheidung zugénglich.

Da die lokale Zauneidechsenpopulation das Gebiet als Ganzjahreslebensraum nutzt, lasst
sich eine Betroffenheit der Art bei Realisierung des Vorhabens nicht durch eine Regelung
der Bauzeiten vermeiden.

Zauneidechsen reagieren auf Bedrohung durch Flucht in die nachstgelegene Deckung
(Bodenspalte, Mauseloch, Unterschlupf bietenden Gegenstand, Geblisch). Hierdurch fuhlen
sie sich sicher, ohne jedoch einer Gefahrdung durch Baumaschinen tatsachlich zu entgehen
(vgl. LAUFER 2014). Ohne Mafnahmen zum Schutz der Zauneidechsen kommt es bei
Realisierung des Vorhabens baubedingt zur Tétung von Individuen und somit zum Verstol
gegen Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ("Es ist verboten, wildlebenden Tieren
der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren").

Da die betroffenen Gebiete Ganzjahreslebensraume der streng geschiitzten Zauneidechsen
darstellen kommt es bei Realisierung des Vorhabens anlagebedingt zum dauerhaften
Verlust von Lebensraumen und baubedingt auch zur Zerstérung von Reproduktions- und
Uberwinterungsstatten und somit zum Eintreten des Beschadigungsverbotes des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ("Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere
der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren").

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG (in der geanderten Fassung gemafR Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 15.09.2017) liegt ein Versto3 gegen das Tétungs- und
Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den
Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der ge-
botenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann. Zudem
liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
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Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

SchlieBlich liegt ein Verstol3 gegen das Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor,
wenn die ©Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.

Diese Voraussetzungen fir das Nichteintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande werden nach unserer fachgutachterlichen Einschatzung bei Umsetzung der in
Kapitel H beschriebenen MalRBhahmen erflllt. Somit ist nach aktuell geltendem Recht keine
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG von den Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die Obere Naturschutzbehorde erforderlich.

E.1.4 Zustand der lokalen Population

Das betroffene lokale Vorkommen der Zauneidechse steht in Verbindung mit den Vor-
kommen im Laubenheimer Hang. Hier werden Trockenmauern, Wiesen, Brachen und
Saume unterschiedlicher Art besiedelt. Die Vernetzung zu diesen Vorkommen Uber Saume,
Hecken etc. ist als sehr gut zu bezeichnen.

Die lokale Population der Zauneidechse um Mainz-Laubenheim befindet sich vermutlich in
einem guten Erhaltungszustand. Exponierte Hanglagen mit grabbarem Substrat beglnstigen
die Art. In geeigneten Biotopen sind Zauneidechsen in der Umgebung von Mainz-Lauben-
heim regelmafig zu beobachten. Die lokale Population ist aufgrund der weiten Ausdehnung
und der guten Vernetzung in klimatisch bevorzugter Lage als grof3 einzustufen. Der Zustand
der lokalen Teilpopulation ist als stabil anzusehen. In Teilbereichen wurde aktuelle Re-
produktion nachgewiesen.

E.1.5 Auswirkungen auf die lokale Population und die Individuen

Nachfolgend werden Auswirkungen der Planung auf Population und Zauneidechsen-
individuen naher beschrieben. Die detaillierte Planung der notwendigen Maf3nahmen ist in
Kap. G.1 dargelegt.

Verlust Lebensraume

Der Verlust des Lebensraums ist in Abbildung 3 dargestellt. Der gesamte Bereich der
Siedlungs- und Verkehrsflachen ist als Lebensraum der Zauneidechse einzustufen, der

anlagebedingt verloren geht.

Insgesamt liegt eine hohe Habitatwertigkeit an Teilen der westlichen Béschung sowie am
ostlich gelegenen Gehdlzsaum vor. Hier ist die enge Verzahnung von S&umen, wiesen-
artigen Strukturen und Sonnenplatzen besonders gut geeignet fir das Vorkommen der
Reptilien.

Der in Verbuschung begriffenen Weinbergsbrache sowie den ¢stlich und westlich expo-
nierten Geholzsaumen ist ein eher mittleres Potenzial als Lebensraum zuzusprechen, da hier
eine hohere Strukturdiversitat besteht.

Eine geringe Wertigkeit weist der sudliche Teil der monoton strukturierten und haufiger
gemahten Wiese auf. Dennoch ist davon auszugehen, dass die Zauneidechse auch hier
flachendeckend in geringer Dichte vorkommit.
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Als Ganzjahreslebensraum eher ungeeignet sind die Rebflachen im Osten des Geltungsbe-
reichs einzuordnen, wobei sie im Zusammenhang mit den angrenzenden Strukturen als
potenzielles Jagdhabitat dienen kénnten.

In Tabelle 1 sind die betroffenen Teilflachen mit ihrer FlachengréRe und Wertigkeit dargestellt.

Tab 1: Bewertung und GroRRe der Einzelflachen als Zauneidechsen-Habitate

Flache Grofze (m?) Wertigkeit
A 616 hoch
B 1.711 mittel
C 1.144 gering
D 871 sehr gering
gesamt 4.342

Abb. 03: Lebensraumverluste der Zauneidechse (Bereiche entspr. Tab. 1, dunkelgriin: hohe Eignung,
hellgriin: mittlere Eignung, orange: geringe Eignung, rot: sehr geringe Eignung) ©GeoBasis-
DE / LVermGeoRP 2021, dI-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

Fazit: Durch die Realisierung der Planung gehen ca. 0,43 ha Zauneidechsen-
lebensraume anlagebedingt dauerhaft verloren, davon ca. 0,23 mittel- bis hochwertige
Habitate. Infolgedessen sind Mal3nahmen zur Sicherung der dauerhaften 6kologischen
Funktionalitat des Lebensraumes durchzufuhren, um die Lebensraumverluste min-
destens gleichwertig zu kompensieren.
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Baubedingte Totung von Zauneidechsen-Individuen

Konflikte durch baubedingtes Toétungsrisiko bestehen Uberall dort, wo durch Bautatigkeiten
(Baufeldreifmachung, Erdarbeiten) Lebensrdume der Zauneidechse zerstort werden, da die
Reptilien bei Gefahr in die n&chste Deckung flichten und dort den Baumaschinen nicht
entgehen kénnen (s.0.).

Eine weitere Gefahrdung von Individuen kann sich ergeben, wenn Zauneidechsen von
aullen in die Flache mit Bautatigkeiten einwandern. Eine Einwanderung kann ohne Malf3-
nahmen zu deren Vermeidung nicht ausgeschlossen werden, wenn die Baumafl3inahmen
wahrend der Aktivitatsperiode der Eidechsen durchgefuhrt werden.

Aufgrund der Kartierergebnisse und der Grof3e und Qualitéat der Lebensraume im Plangebiet
l&sst sich die Anzahl betroffener Individuen abschatzen. Es ist mit der Betroffenheit von 20
bis 60 Individuen aller Altersklassen zu rechnen. Die Einschatzung der Bestandsgrof3e
erfolgt auf Basis der Kartierergebnisse aus dem Jahr 2020, der Habitatqualitaten der
Teilflachen sowie der Kartierbarkeit der Teilflachen (Sichtbarkeit der Individuen). So wurden
maximal vier Individuen bei einer Begehung beobachtet. Bei der Anwendung von Korrektur-
faktoren (5-fach bis 15-fach) ergibt sich 0.g. Schéatzung.

Die Schatzung der Anzahl betroffener Individuen liefert die Grundlage fir die GroRRe und
Ausgestaltung der erforderlichen CEF-Flache (Flache zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat des Lebensraumes).

Fazit: Bei Realisierung der Planung koénnten ca. 20 bis 60 Zauneidechsenindividuen
aller Altersklassen baubedingt getdtet oder verletzt werden. Als Folge miissen
MalRnahmen ergriffen werden, um die Tétung wahrend der Bautatigkeiten zu ver-
hindern. Dies umfasst auch MalBhahmen, um die Einwanderung von Eidechsen in das
Baufeld wahrend der Bautatigkeiten zu unterbinden.

E.2 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
E.2.1 Methodik

Die streng geschitzte Haselmaus (Muscardinus avellanarius) ist die kleinste européische
Bilch-Art. Sie bendtigt dichte, strukturreiche Busch- und Strauchgehdlze, die im Untersu-
chungsgebiet im Bereich der gehdlzbestandenen Boschungen vertreten sind. Zum Nachweis
der schwer nachweisbaren, vorwiegend arbustikol und arborikol (gebisch- und baumbe-
wohnenden) lebenden Haselmaus wurden speziell fiir die Art geeignete Nachweismethoden
angewandt. So wurden spezielle Haselmaus-Rohren (dormouse tubes) an geeigneten
Stellen im Plangebiet befestigt und wahrend des Sommerhalbjahres bis in den Herbst 2020
hinein wiederholt kontrolliert (vgl. BUCHNER & MULLER-STIER 2005). Die Réhren werden
insbesondere im Spatsommer und Frihherbst als Ruheplatz und Tagesversteck genutzt.
Weiterhin wurde bei jeder Begehung nach Fraf3spuren und nach Freinestern gesucht.

Im Jahr 2021 wurde zudem die geplante CEF-Flache fir die Zauneidechse auf Haselmaus-
vorkommen untersucht. Die Untersuchung dauerte bis ca. Mitte November (zur Beurteilung
der Ergebnisse s. Kap. G.1.1.3. und G.2).
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E.2.2 Ergebnis

Am 23.10.20 konnte erstmals bei Annaherung an eine Roéhre im Bereich der 6stlichen
Boschung die Flucht eines haselmausfarbenen Kleinsaugers bemerkt werden. Das Tier
verschwand sofort im Unterholz. Die Réhre wurde kontrolliert und es wurde ein typisches
Haselmaus-Nest (hoher Moosanteil) sowie Kotspuren festgestellt. Die R6hre wurde am Ort
belassen in der Hoffnung, dass das Tier die Rohre weiter nutzt. Bei Kontrollen am 25.10. und
28.10. wurde das Nest nicht genutzt.

Bewertung des Fundes:
e Grof3e und Farbung des Tieres lassen nur Haselmaus oder Waldmaus zu.

e Der Kot ist nicht von Waldmaus/Gelbhalsmaus oder Rételmaus. Aufgrund der GroRRe, die
teilweise Uber den Werten in der Literatur liegt, ist eine sichere Zuordnung zur Hasel-
maus nicht méglich. Es ist nicht auszuschlielBen, dass es sich um Kot von z.B. einem
jungen Gartenschlafer handelt.

e Das Nest hat die typischen Merkmale eines Haselmausnests.

o Die Farbung des beobachteten Tieres spricht gegen einen Gartenschlafer, da dieser an-
hand der markanten Gesichtszeichnung und des dreifarbig braun-wei3-schwarzen Schwanzes
mit der endsténdigen Quaste auch bei sehr kurzer Beobachtung leicht erkennbar ist.

e Fir den nahe gelegenen Steinbruch Weisenau liegt ein Fundhinweis zur Haselmaus vor
(Fral3spuren bei der Nussjagd 2011), der hier aber nicht verifiziert werden kann.

e Mit Ausnahme der GroRe des Kotes, welche teilweise tUber den in der Literatur be-
schriebenen Werten liegt (teilweise auch innerhalb der beschriebenen Grole), sprechen
alle vorgenannten Argumente dafiir, dass es sich bei dem beobachteten Tier um eine
Haselmaus gehandelt hat.

Somit bleibt der dringende Verdacht auf Haselmausbesiedlung. Alle Gehdlze an den
Bdschungen sowie die Einzelbaume haben eine Eignung flr die streng geschitzte Hasel-
maus. Eine Betroffenheit ist somit héchstwahrscheinlich gegeben und muss vorsorglich
angenommen werden.

Verbreitung

Die Haselmaus besiedelt hochstwahrscheinlich die gesamten gehdlzbestandenen Bdschun-
gen im Eingriffsbereich und in der unmittelbaren und weiteren Umgebung (Abb. 04). Der
Nachweis des Tieres gelang im stiddstlichen Gehdlzstreifen des Plangebietes.
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Abb. 04: Fundpunkt der Haselmaus (roter Stern) und vermutlich besiedelte Lebensrdume im Vor-
habensbereich und der Umgebung (griine Flachen, rote Linie = Plangebiet (©GeoBasis-DE
/ LVermGeoRP 2021, dI-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

E.2.3 Betroffenheit

Die Haselmaus lebt wahrend der Sommersaison (Méarz/April bis Oktober/November) nahezu
ausschlief3lich oberhalb der Bodenoberflache im dichten Gebuisch, wo sie sich von Knospen,
jungen Blattern, Bluten und Frichten, aber auch von kleinen Insekten, Raupen und Spinnen
ernahrt. Sie wechselt in dieser Zeit wiederholt ihr Quartier, pro Saison werden 3 bis 5 Nester
angelegt. Der Aktionsradius eines erwachsenen Tieres pro Saison betragt 1 ha und mehr.
Die Tiere zeigen kein territoriales Verhalten (zur Lebensweise s. BUCHNER & JUSKAITIS 2010,
HESSEN-FORST 2012).

Den Winter verbringen Haselmé&use schlafend in einem selbst gebauten Nest aus Blattern
und Gras an oder nahe der Bodenoberflache oder alternativ in Erdldchern oder Baum-
stumpfen. Der Winterschlaf dauert in Weinbauregionen von Oktober/November bis Marz/
April. Da die Winternester nahezu unauffindbar sind, sind die im Sommer von Haselmausen
genutzten Biotope vollstandig als (Winter)Ruhestatten zu werten (vgl. RUNGE et al. 2010:
A100). In dieser Zeit sind die Tiere immobil und durch Veranderungen im Biotop besonders
gefahrdet.

Bei einer maschinellen Rodung eines Teiles des Lebensraumes im (aufgrund des Schutzes
britender Vogel zwingend einzuhaltenden) Zeitraum Oktober bis Februar ist daher, ohne
vorbereitende und begleitende MalRhahmen von der Verletzung und Tétung von Individuen
der streng geschitzten Haselmaus auszugehen.
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Nachfolgend werden die allgemeinen Auswirkungen der Bebauung auf den vorhandenen
Haselmausbestand kurz dargestellt.

Auswirkungen der Bebauung auf die Haselmaus:

e Da die Planung die Bebauung von Ganzjahreslebensraumen der Haselmaus vorsieht,
kommt es bei Realisierung baubedingt zur Zerstérung und anlagebedingt zu einem
dauerhaften Verlust von Lebensstatten der Haselmaus auf einer sehr kleinen Flache.

e Im Zuge der Baufeldraumung und der Bebauung von Ganzjahreslebensraumen kann
es baubedingt ohne vorbereitende und begleitende Artenschutzmal3hahmen eben-
falls zur Tétung von Haselmausen kommen.

Prufung Verbotstatbestande

Fur die im Gebiet vorkommenden Individuen der streng geschiitzten Haselmaus gelten die
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG).
Diese sind keiner Abwagungsentscheidung zugénglich.

Da das Gebiet in den genannten Teilbereichen héchstwahrscheinlich einen Teil des Ganz-
jahreslebensraums der streng geschiitzten Haselmaus darstellt, kommt es bei einer
Realisierung des Vorhabens mit Uberbauung oder sonstigen gravierenden Anderungen
dieser Flachen auch zur Zerstérung von Reproduktions- und Uberwinterungsstatten und
somit zum Eintreten des Beschadigungsverbotes des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ("Es ist
verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren").

Ohne MalRnahmen zum Schutz der Haselméuse kommt es bei Realisierung des Vorhabens
baubedingt héchstwahrscheinlich zur Tétung von Individuen und somit zum Versto3 gegen
Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ("Es ist verboten, wildlebenden Tieren der
besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder
ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren™).

Da die betroffenen Gebiete Ganzjahreslebensrdume der streng geschitzten Haselmaus
darstellen kommt es bei Realisierung des Vorhabens anlagebedingt zum dauerhaften
Verlust von Lebensraumen und baubedingt auch zur Zerstérung von Reproduktions- und
Uberwinterungsstatten und somit zum Eintreten des Beschadigungsverbotes des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG ("Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere
der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren").

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG (in der geanderten Fassung gemaR Gesetz zur Anderung des
Bundesnaturschutzgesetzes vom 15.09.2017) liegt ein Versto3 gegen das Totungs- und
Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung durch den
Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der ge-
botenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann. Zudem
liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach § 44 Abs. 1
Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Ent-
wicklungsformen vor Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der
Okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintréachtigungen unvermeidbar sind.
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Schliellich liegt ein Verstol3 gegen das Verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vor,
wenn die okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Diese Voraussetzungen fir das Nichteintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande werden nach unserer fachgutachterlichen Einschatzung bei Umsetzung der in
Kapitel G.2 beschriebenen Maflinahmen erfiillt. Somit ist nach aktuell geltendem Recht keine
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 BNatSchG von den Zugriffsverboten des § 44 Abs. 1
BNatSchG durch die Obere Naturschutzbehorde erforderlich.

E.2.4 Zustand der lokalen Population

Aufgrund der sehr guten Vernetzung Uber die Gelandestufen und Wegréander nordwestlich,
westlich und sudlich des Gebietes ist davon auszugehen, dass die gesamten Gehdlze in
diesem Bereich (s. Abb. 04) und somit auch die beiden gehodlzbestandenen Gelandestufen
im Plangebiet von Haselmausen besiedelt sind und in einem populationsbiologischen Zu-
sammenhang stehen. Haselm&use bauen im Lauf einer Saison mehrere Nester und
wechseln in Abhangigkeit von der Nahrungsverfigbarkeit ihren Aufenthaltsbereich. Die
GroRe der jahrlichen Streifgebiete einer Haselmaus liegt bei 1 ha und mehr.

Bedingt durch die sehr schwierige und aufwandige Erfassung der versteckt lebenden,
nachtaktiven Art gibt es Uber deren Verbreitung und Populationszustand im Naturraum keine
ausreichenden Kenntnisse.

Im Artenfinder Service Portal der Stiftung Natur und Umwelt Rheinland-Pfalz
(https://artenfinder.rip.de/) gibt es einzelne Nachweise in der weiteren Umgebung von
Laubenheim im Weisenauer Steinbruch und am noérdlichen Siedlungsrand von Bodenheim.
Im Artendatenportal des Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rhein-
land-Pfalz (LANIS) wird die Art ohne néhere Informationen fir das Messtischblatt 6015
Mainz geftihrt.

Die fir die Haselmaus ausgesprochen ginstige Landschaftsstruktur im Naturraum 227.14
‘Laubenheimer Berg' mit seinen zahlreichen, zu erheblichen Teilen mit Gehdlzen bestan-
denen Gelandestufen lasst eine relativ weite Verbreitung der Art im Naturraum vermuten.

E.2.5 Auswirkungen auf die lokale Population und die Individuen

Nachfolgend werden Auswirkungen der Planung auf Population und Haselmausindividuen
naher beschrieben. Die detaillierte Planung der notwendigen Maf3nahmen ist in den Kap. G.2
dargelegt.

Verlust Lebensraume

Durch die Planung kommt es anlagebedingt zu einem dauerhaften Verlust von Haselmaus-
Lebensstatten. Der Lebensraumverlust ist insgesamt gering, in dem 5.545 m2 grol3en
Plangebiet sind etwa 751 m2 von Geholzen bestanden. Bei Realisierung der Planung bleibt
das Geholz auf der oberen Bdschung (289 m?) in seinen wesentlichen Bestandteilen als
Lebensraum erhalten, lediglich der tiber die Boschungsparzelle hinausragende Uberhang
bzw. hinauswachsender Gehélzaufwuchs (70 m2) missen zurickgenommen werden. Das
Gebiisch auf der unteren Béschung hingegen muss bei Umsetzung der Planung beseitigt
werden, um die Geldndestufe zu Uberwinden und Platz fiir den Baukérper zu schaffen. Ein
Erhalt dieser Boschung mit dem Gehdlz ist nicht mdglich. So ist dort mit dem Verlust von ca.
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360 m? Gehdlzbiotop zu rechnen. Dieser Verlust betrifft den Bereich, in dem der mutmalf3-
liche Haselmausnachweis erfolgte.

Wahrscheinlich kommt es durch baubedingte Stérungen (Larm, sonstige Stérungen) zu einer
temporéaren Vergramung von Haselmausen aus dem gesamten Plangebiet und den un-
mittelbar angrenzenden Geblschen. Da die Art als relativ stérungstolerant gilt durften
hiervon nur der direkt im Plangebiet an der oberen Bdschung gelegene Gehdlzbestand, die
sudlich an das Plangebiet angrenzenden Abschnitte der beiden Boschungsgehdlze auf einer
Lange von maximal 20 m sowie das Baumgeholz im Nordwesteck des Plangebietes be-
troffen sein. Der baubedingte temporére Lebensraumverlust betr&gt somit voraussichtlich
maximal ca. 700 m2.

Ohne Malihahmen zum Schutz von im Baufeld lebenden Haselmausen kann es zu einem
signifikant erhthten Totungsrisiko bei der Rodung der Gehdlze kommen. Haselmause
verbringen den Uberwiegenden Teil des Jahres oberhalb des Bodens in Gehélzen. Sie sind
nachtaktiv und schlafen tagsiber in Hohlen oder selbst gebauten Nestern, die in
unterschiedlicher Hohe in den Gehdlzen von ca. 1 m aufwarts bis in die Baumkronen er-
richtet werden. Die kalte Jahreszeit von Oktober / November bis April / Mai verbringen Hasel-
mause in einem Winterschlaf mit kurzen Aufwachphasen eingerollt in einem kugelférmigen
Nest aus Blattern und/oder Gras an der Bodenflache. In dieser Zeit, in der aus Griinden des
Vogelschutzes Gehdlzrodungen zulassig sind (Oktober - Februar), kbnnen sie aufgrund des
Starrezustandes (Torpor) mit weitgehend heruntergefahrenem Stoffwechsel nicht auf
Bedrohungen reagieren und sind daher bei Geholzrodungen ohne besondere Schutz-
maflinahmen direkt der Gefahr der Tétung oder Verletzung ausgesetzt.

Der Verlust des Lebensraums ist in Abbildung 05 dargestellt. Der gesamte Bereich des
dstlichen Gehdlzstreifens ist als Lebensraum einzustufen. Von diesem geht anlagebedingt
das nordliche Ende verloren (Bereich A). Auch das Geho6lz auf der westlichen Bbéschung ist
in seiner Gesamtheit als Haselmauslebensraum einzustufen, wovon es sich bei der
Vegetation auf der Boschungsparzelle (Flurstiick 183) um dichte, alte Béschungsgehélze
handelt, wahrend der Uber die 6stliche Parzellengrenze auf die Flurstiicke 173 und 176
ragende Gehdlzanteil aus Uberhdngenden Kronen sowie aus relativ jungen Wurzel-
schosslingen sowie aus Brombeergestrauch besteht. Das alte, auf der Boschung stockende
Gehdlz bleibt bei Realisierung der Planung erhalten, hier werden im Planbereich nur die Uber
die Parzellengrenze iiberhangenden Aste bzw. hinauswachsenden Wurzelaustriebe und
Brombeerabsenker zuriickgenommen (Bereich B), was ohne wesentliche Auswirkungen auf
die Lebensraumfunktion bleibt.

In Tabelle 2 sind die betroffenen Teilflachen mit ihren FlachengroRen dargestellt.

Tab 2: Verlust und Beeintrachtigung von Haselmauslebensraumen

Flache GréRRe (m?) Beeintrachtigung

A 358 Verlust alter Geholze

Verlust Gehélziiberhang,

B 70 Wurzelauslaufer, Brombeeren

gesamt 428 Verlust gesamt

temporare Stérung Westbdschung

C 504 davon 289 m2im Plangebiet

D 126 temporére Stérung Ostbéschung

temporare Stérung Westbdschung

E 141 davon 23 m2 im Plangebiet

gesamt 771 temporare Stérung gesamt
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Abb. 05: Dauerhafte und temporare Lebensraumverluste der Haselmaus (Bereiche entspr. Tab. 2,
©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021, dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

Fazit: Durch die Planung werden ca. 428 m? Haselmauslebensrdume baubedingt
zerstort. Hierbei gehen Habitate anlagebedingt dauerhaft verloren. Infolgedessen sind
CEF-MaRnahmen durchzufiihren, um die Lebensraumverluste mindestens gleich-
wertig zu kompensieren. Weitere ca. 771 m? Haselmauslebensraum werden bei
Realisierung der Planung baubedingt temporéar gestort.

Baubedingte Totung von Haselmaus-Individuen

Konflikte durch baubedingtes Toétungsrisiko bestehen (berall dort, wo durch Baufeld-
freimachung (Geholzrodungen) Lebensrdume der Haselmaus zerstort werden, da die Tiere
bei Gefahr in die nachste Deckung flichten bzw. in ihrem Nest verharren und dort den
Baumaschinen nicht entgehen koénnen. Uberwinternde Tiere sind nicht mobil und daher
einem erhohten Tétungsrisiko ausgesetzt.

Aufgrund der GroRRe und Qualitat der betroffenen Lebensrdume im Plangebiet ist mit der
Betroffenheit von 1 bis 2 Individuen aller Altersklassen zu rechnen.

Die Schatzung der Anzahl betroffener Individuen liefert die Grundlage fir die Ausgestaltung
der erforderlichen CEF-Mafnahmen.

Fazit: Durch die Planung kdnnten ca. 1 bis 2 Haselmausindividuen aller Altersklassen
baubedingt getotet oder verletzt werden. Als Folge missen MaflRnahmen ergriffen
werden, um die Tétung wahrend der bauvorbereitenden Gehdlzrodungen zu ver-
hindern.
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F. Moglichkeiten zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande

F.1 Zauneidechse

Eine Realisierung des Vorhabens ist bei dauerhaftem Erhalt des kompletten Eidechsen-
lebensraumes nicht mdglich bzw. sinnvoll. Zur Minderung der Betroffenheit der streng
geschitzten Zauneidechse bleibt das Geholz an der westlichen Bdschung mitsamt dem
besser besonnten westlichen, zum Wirtschaftsweg hin offenen Gehdlzrand erhalten.

Auch die so angepasste Planung lasst sich unter Einhaltung der artenschutzrechtlichen
Bestimmungen des § 44 BNatSchG nur realisieren, wenn Vorkehrungen getroffen werden,
um die Tétung und Verletzung von Zauneidechsen und die Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten moglichst zu vermeiden. Im Folgenden werden die entsprechenden
Mdglichkeiten zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande
hinsichtlich der streng geschitzten Zauneidechse abgehandelt.

1. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigungsverbot

"Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren" (8 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Aufgrund der genannten Betroffenheit (Kap. E.1.3) sind entsprechende CEF-Malihahmen
durchzufuhren, um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich der
Zerstobrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der streng geschitzten Zauneidechse zu
vermeiden.

Im diesem Fall ist der Lebensraumverlust und die damit verbundene Zerstérung von Ruhe-
und Fortpflanzungsstatten mindestens flachengleich, gemafl den Habitatanspriichen der
Zauneidechse, im raumlichen Zusammenhang und im Verbreitungsgebiet der lokalen
Population auf einer dauerhaft gesicherten Umsiedlungsflache auszugleichen.

Unter den Kriterien Lage im Verbreitungsgebiet der lokalen Populationen, fachliche Eignung
und dauerhafte Verfugbarkeit wurden im Eigentum der Offentlichen Hand (Stadt Mainz bzw.
Land Rheinland-Pfalz) befindliche Flachen in den an das Plangebiet angrenzenden
Hangbereichen des Laubenheimer Berges gepriift mit dem Ziel, eine geeignete Zielflache fir
die Aufnahme der umzusiedelnden Zauneidechsen aus dem Plangebiet zu finden.

Unter den zwolIf gepriften Flachen (s. Abb. 06) besitzt lediglich eine Teilflache einer landes-
eigenen Parzelle eine Eignung als potenzielle Umsiedlungsflache, alle anderen Flachen bzw.
Bereiche sind aufgrund der Nutzung (bspw. Regenrtckhalteflache), der Topographie (Steil-
heit des Geldndes) und des Vegetationszustandes (Uberwiegend hoher Verbuschungsgrad
mit &lteren, ihrerseits schutzwiirdigen Gehdglzen) nicht geeignet.

Die als Ersatzlebensraum geeignete Flache liegt nur circa 400 m sudsidwestlich der Ein-
griffsflache. Durch angrenzende Sdume und Raine entlang der Feldwege und Gelandestufen
ist ein guter Biotopverbund gegeben. Die Zielflache ist eine teilweise verbuschte Flache, die
vor einigen Jahren entbuscht wurde. Aktuell ist die Flache wieder mit hohen Brombeer-
gestrauchen bzw. anderen Gebischen bestanden, so dass nur die Réander eine Eignung fur
Zauneidechsenbesiedlung haben. Das lUberwiegend ausgepragte Sukzessionsstadium der
Brombeergebische ist relativ strukturarm und von geringerer Schutzwirdigkeit. An den
Randern wurden im Sommer 2021 regelmaRig Zauneidechsen beobachtet. Mit entsprechen-
den MafRnahmen lasst sich die Zielflache kurzfristig als Zauneidechsenlebensraum mit aus-
reichender Habitatkapazitat entwickeln.
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Abb. 06: Lage der Prufflachen im Eigentum der Stadt Mainz (magenta) bzw. des Landes Rheinland-
Pfalz (Purpur) (rot umrandet: Eingriffsbereich, grin umrandet: geeignete Teilflache der landes-
eigenen Parzelle Gem. Laubenheim Fl. 17 Nr. 151) (©GeoBasis-DE / LVermGeoRP 2021,
dl-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de [Daten bearbeitet])

Insgesamt bildet die vorgesehene Umsiedlungsflache in ihrer Gesamtheit einen fir Zaun-
eidechsen sehr gut aufwertbaren Lebensraum mit einem anschlie@end sehr guten
Deckungs- und Nahrungsangebot sowie gentgend Sonderstrukturen wie Sonnenpléatzen, Ei-
ablageplatzen und Uberwinterungsplatzen, der nach Durchfiihrung der MaRnahmen geman
Planung (s. Kap. G.1 sowie Karte 5) kurzfristig in einen Lebensraum mit guter Eignung und
hoher Habitatkapazitat fir Zauneidechsen Uberfuhrt werden kann.

Der Verlust des Zauneidechsen-Lebensraumes von ca 0,43 ha, davon 0,06 ha hoher und
0,17 ha mittlerer Wertigkeit, kann somit auf der verfugbaren Zielflache qualitativ gleichwertig
ausgeglichen werden. Die Umsiedlungsflache weist mit ca. 0,4 ha. nahezu die gleiche Grol3e
auf wie die Eingriffsflache. Von diesen 0,4 ha. sind ca. 0,24 ha durch gezielte Pflege-
maflnahmen als Lebensraum fir Reptilien optimierbar. Mit einer erheblichen Aufwertung der
Zielflachen durch die Anlage wesentlicher Habitatstrukturen wie Sonnen-, Eiablage- und
Uberwinterungsplatze kann der Lebensraumverlust im Eingriffsbereich quantitativ und
qualitativ kompensiert werden. Um die Lebensraumkapazitat kurzfristig zu erreichen, sind auf
der zu gestaltenden Umsiedlungsflache essenzielle Habitatrequisiten fir Zauneidechsen zu
schaffen. Der Verlust des Zauneidechsenhabitates im Eingriffsbereich ist durch die optimale
Ausgestaltung der Umsiedlungsflache fur Zauneidechsen kompensierbar. Die Umsied-
lungsflache weist durch das Anlegen von Habitatrequisiten in der vorgesehenen Dichte eine
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hohere Kapazitat fir Zauneidechsen auf, als im Eingriffsbereich aktuell leben. Momentan ist
die Umsiedlungsflache aufgrund der geringen Strukturierung (Uberwiegend verbuschte
Flache und Einzelgeholze ohne geomorphologische Kleinstrukturen) mit dem Fehlen
weiterer benotigter Habitatrequisiten wie Sonnen-, Eiablage- und Uberwinterungsplatze nur
randlich von Zauneidechsen besiedelt. Die Anlage dieser Habitatrequisiten (Holz- und
Sandhaufen) kommt Uber die erhebliche Verbesserung der Strukturierung des Lebens-
raumes und die wesentliche Steigerung der Anzahl 6kologischer Nischen auch anderen
Artengruppen (Blutenpflanzen, Insekten, Végeln usw.) zu gute.

Das Plangebiet und die geplante Umsiedlungsflache stehen tber die Sdume in funktionalem
populationshiologischem Zusammenhang, da sie in Uberbrickbarer Distanz zueinander
liegen.

Alle entsprechenden Mal3hahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktio-
nalitat der Ruhe- und Fortpflanzungsstétten sind in Kap. G.1 aufgelistet.

2. 844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Tétungsverbot

"Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren" (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG).

Aufgrund der genannten Betroffenheit (Kap. E.1.3) sind MaRnahmen zu ergreifen, um die
Toétung oder Verletzung von streng geschitzten Zauneidechsen maéglichst zu vermeiden.

Es gibt zwei fachlich anerkannte Methoden, um bei einer absehbaren Vernichtung der Ganz-
jahreslebensrdume die im Gebiet lebenden Zauneidechsen weitestgehend zu schutzen:

Vergramung (gezieltes Abdréngen der Tiere in benachbarte, den Habitatanforderungen der
Art genlgende Lebensrdume mit entsprechender Kapazitat fir die Aufnahme der
zusatzlichen Tiere) und Umsiedlung (aktives Abfangen und Verbringen der Tiere in einen
geeigneten Ersatzlebensraum mit entsprechender Habitatkapazitat im Verbreitungsgebiet
der lokalen Population). Beide Methoden miussen in Jahreszeiten erfolgen, in denen die
Zauneidechsen aktiv sind (aul3erhalb der Winterruhe) und in denen keine Gelege zerstort
werden (vgl. LAUFER 2014).

Angesichts der GroRe und Lage der besiedelten Flache und des Fehlens ausreichend
groBer, entsprechend strukturierter und dauerhaft zu erhaltender Flachen in direkter Nach-
barschaft zu den besiedelten Bereichen ist eine Vergrdmung der Zauneidechsen-Teil-
populationen auf benachbarte, geeignete und dauerhaft verfligbare Flachen nicht méglich.

Somit bleibt zur Wahrung des gro3tmoéglichen Individuenschutzes der Zauneidechse nur
eine aktive Umsiedlung in einen dauerhaft verfigbaren und hinsichtlich der Okologie der
Tiere geeigneten Lebensraum. In diesem Fall kann auf der Basis der Anwendbarkeit der so
genannten Legalausnahme des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG (Rechtskraft des Bebauungsplans
bzw. Planreife nach 8 33 BauGB) ein Abfangen und Umsiedeln der Tiere im Zeitraum von
ca. Anfang April bis ca. Mitte Juni 2022, nach Ende der Winterruhe und vor Beginn der
Eiablage (abhangig vom Witterungsverlauf, dem Ende der Winterruhe und dem Fangerfolg),
durchgefuhrt werden.

Die CEF-Flache ist bis zum Beginn der Umsiedlung entsprechend den Habitatanspriichen
der Zauneidechsen aufzuwerten.

Alle entsprechenden MalRihahmen zur Vermeidung von baubedingten Toétungen sind in
Kap. G.1 detailliert aufgelistet.
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Fazit

Ohne vorbereitende und begleitende MaRnahmen verstoft die Planung hinsichtlich
der streng geschitzten Zauneidechsen gegen das Beschadigungsverbot des § 44
ADbs. 1 Nr. 3 und das Totungsverbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG.

Die aus fachgutachterlicher Sicht erforderlichen Mal3nahmen zur Sicherung der konti-
nuierlichen o6kologischen Funktionalitat des Lebensraumes und zum weitestmdég-
lichen Schutz der betroffenen Individuen der Zauneidechse werden in Kapitel G.1
detailliert dargestellt.

Die Stadt Mainz als Planungstrager wird bis zum Satzungsbeschluss sicherstellen,
dass die beschriebenen MalBhahmen unter fachlicher Betreuung durch eine Umwelt-
fachbegleitung in dem vorgegebenen Zeitraum umgesetzt werden.

Die hierfur erforderlichen vertraglichen Regelungen mit dem Land Rheinland-Pfalz, um
den als Umsiedlungsflache vorgesehenen siddstlichen Teil des landeseigenen
Grundsticks Gem. Laubenheim FI. 17 Nr. 151 auf der Basis eines Gestat-
tungsvertrages dauerhaft als Flache fur ArtenschutzmalBnahmen fir die Zaun-
eidechsen zur Verfugung zu stellen, befinden sich zum Zeitpunkt der Erstellung
dieses Fachbeitrags bereits in der Vorbereitung.

Somit ist das Bauvorhaben im Plangebiet bei Umsetzung der nachfolgend be-
schriebenen speziellen ArtenschutzmaflRnahmen ohne VerstoR gegen die Zugriffs-
verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG realisierbar.
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F.2 Haselmaus

Da keine Realisierung des Vorhabens bei dauerhaftem Erhalt des kompletten Haselmaus-
lebensraumes mdoglich bzw. sinnvoll ist, lasst sich die Planung unter Einhaltung der arten-
schutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 BNatSchG nur realisieren, wenn Vorkehrungen
getroffen werden, um die Tétung und Verletzung von Haselméausen und die Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten mdglichst zu vermeiden.

Ein wesentlicher Beitrag zur Vermeidung des Eintretens der artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestande ist der dauerhafte Erhalt des Boschungsgehdlzes an der westlichen Grenze des
Plangebietes. Da dieser wesentliche Lebensraum dauerhaft erhalten und gesichert bleibt, ist
der Erhalt der auf die Ostlich benachbarten bzw. mittels Wurzelauslaufern oder Absenkern
tbergreifenden Gehdlze zur Sicherung der lokalen Population nicht zwingend erforderlich.

Das 6stliche, ebenfalls auf einer Gelandestufe stockende Gehdlz lasst sich nicht erhalten, da
das Gelande nicht ohne Inanspruchnahme dieser Biotope als Wohnbauflache bzw. Kita-
Gelande erschlossen und genutzt werden kann.

Im Folgenden werden die entsprechenden Moglichkeiten zur Vermeidung des Eintretens
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich der streng geschiitzten Haselméuse
abgehandelt.

1. 844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG - Beschadigungsverbot

"Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren" (8 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Aufgrund der genannten Betroffenheit (Kap. E.2.3) sind entsprechende CEF-Malihahmen
durchzufuhren, um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hinsichtlich der
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der streng geschitzten Haselmaus zu
vermeiden.

Da die dauerhaften Verluste von Haselmauslebensraumen von ca. 428 m?, davon 70 m?2
Verlust minderwertiger jingerer Lebensrdume mit Gehdlziiberhang, Wurzelauslaufern und
Brombeerabsenkern, im Vergleich zur GroRe der Streifgebiete von ca. 10.000 m? pro Tier
sehr gering sind, kann der Ausgleich durch Aufwertung der angrenzenden Lebensraum-
strukturen erfolgen.

o Verbesserung der Verfugbarkeit von Verstecken, u.a. im unmittelbaren Umfeld: Instal-
lation von 10 Haselmausrohren fir die ersten 2 Jahre, 5 Haselmauskasten zusatzlich zur
langerfristigen Verflugbarkeit.

e Ersatz fur wegfallende Gehdlze im unmittelbaren Umfeld unter Verwendung haselmaus-
geeigneter Geholzarten.
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G. Malnahmen zur Gewahrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funk-
tionalitdt des Lebensraumes und zum Schutz der Individuen streng
geschutzter Arten

G.1Zauneidechse

Von der geplanten Realisierung der Bebauung des Vorhabensgebiets ist die streng
geschutzte Zauneidechse (Lacerta agilis) im Sinne der Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG betroffen (s. Kap. E.1.3).

Angesichts der erheblichen Betroffenheit der Zauneidechse missen die Planungen
gewadhrleisten, dass die Population der Art in dem geforderten guten Erhaltungszustand der
lokalen Population im Sinne des 844 Abs. 5 BNatSchG verbleiben. Die Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat ('CEF') des Lebensraumes ist zwingend
erforderlich. Zudem sind zur Wahrung des To6tungsverbotes gemafl 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vermeidbare Beeintrdchtigungen der betroffenen Individuen und ihrer
Entwicklungsformen zu vermeiden, so dass sich deren Tétungsrisiko nicht signifikant erhéht.

Nachfolgend werden die zur Sicherung der kontinuierlichen o6kologischen Funktionalitat
('CEF") des Lebensraumes sowie die zur Vermeidung vermeidbarer Beeintrachtigungen der
betroffenen Individuen und ihrer Entwicklungsformen durchzufilhrenden MaRnahmen be-
schrieben.

Die Konzeption der Sicherung der kontinuierlichen 0kologischen Funktionalitat des
Lebensraumes sowie zum Schutz der Individuen der streng geschuitzten Zaun-
eidechsen im Bereich der zu bebauenden Flache basiert auf dem Abfangen der dort
lebenden Tiere und deren Umsiedlung auf die zuvor als Reptilienhabitat optimierte, in
einem populationsbiologischen Zusammenhang stehende Umsiedlungsflache im Sid-
osten des landeseigenen Flurstiicks Gem. Laubenheim Fl. 17 Nr. 151.

G.1.1 Umsiedlung

G.1.1.1 Beschreibung der Umsiedlungsflache

Die geplante Umsiedlungsflache befindet sich etwa 400 m stdlich des Eingriffsgebietes in
der Gemarkung Laubenheim, Flur 17, Flurstlick # 151. Sie liegt im Stdosteck des insgesamt
13.620 m2 grofRen Flurstiicks und besitzt eine Grof3e von ca. 4.000 m2 (4.038 m?) (s. Kap. F.1).

Bei der Flache handelt es sich um den tiefer gelegenen Sidostteil des Flurstiicks. Dieser Teil
des Flurstiicks umfasst eine Weinbergsbrache im jungen Gehdlzstadium, die, nach einer
mindestens sieben Jahre zuriick liegenden Entbuschung ohne nachfolgende Pflege,
tberwiegend von Brombeere (Rubus fruticosus agg.) bewachsen ist.

Der Nordostteil des Flurstiicks, aul3erhalb der Umsiedlungsflachen, ist mit einem Ro-
biniengeholz (Robinia pseudoacacia-Bestand) bestockt. Im Westen schliel3t sich eine Ge-
lAndestufe an, die in weiten Teilen mit einer von Einzelgehdlzen berstandenen
Knoblauchsrauken-Gesellschaft (Alliarion-Gesellschaft) Gberwachsen ist. Mit dem extrem
individuenstarken Auftreten des Acker-Klettenkerbels (Torilis arvensis) ist dieser Bestand
sehr ungewo6hnlich in der Artengarnitur. Die Gesellschaft setzt sich oberhalb der
Bdschungskante, wiederum Uberstanden von Einzelgehdlzen wie Walnuss (Juglans regia),
Vogel-Kirsche (Prunus avium) und Kirschpflaume (Prunus cerasifera) sowie grol3en
Einzelstruchern (insbes. Roter Hartriegel / Cornus sanguinea), fort. An der Gelandestufe
finden sich, unmittelbar westlich der Umsiedlungsflache, an mehreren Stellen Ubererdete
Reste von Trockenmauern und kleinflachig Felsaustritte.
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Im Nordnordwesten der Umsiedlungsflachen gibt es zwischen Robiniengehdlz und
Gelandestufe einen Bereich, der von einem im Abbau durch Gehdlze begriffenen
Heckenkerbel-Saum (Alliario-Chaerophylletum temuli) eingenommen wird. Hier stehen
einzelnen Straucher, insbesondere Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) und Eingriffliger
WeilRdorn (Crataegus monogyna), die dicht von Gewdhnliche Waldrebe (Clematis vitalba)
Uberwachsen sind. Stellenweise schlie3en sich die Gehdlze zu Brombeergebischen (Rube-
tum fruticosi) bzw. zu Holunder-Gebiischen (Sambucus nigra-Prunetalia-Gesellschaft)
zusammen.

Die Umsiedlungsflache selbst wird Uberwiegend von strukturarmen Brombeergebiischen
(Rubetum fruticosi) eingenommen, die sich nach der viele Jahre zuriick liegenden partiellen
Entbuschung der Flachen mittels Forstmulchgerat entwickelt haben. Randlich stocken
ebenfalls Gehdlze, die dem Kreuzdorn-Hartriegelgebiisch (Rhamno-Cornetum sanguinei)
bzw. dem anspruchsvolleren Holunder-Gebisch (Sambucus nigra-Prunetalia-Gesellschaft)
zugerechnet werden koénnen, im 6stlichen Teil gibt es zudem ein Weichselkirschen-Geblisch
(Prunus mahaleb-Prunetalia-Gesellschaft). Mehrere Einzelstraucher, die das Brombeer-
gestréauch Uberragen, sind zumeist ebenfalls Weichsel-Kirschen (Prunus mahaleb) oder
Schwarze Holunder (Sambucus nigra), teilweise dicht Uberzogen mit Waldreben-Schleiern
(Clemaitis vitalba).

Am Sidrand der Flache steigt das Gelande an, hier befindet sich ein starker ruderalisierter
Bereich, in dem Gartenabfélle abgekippt werden. Dort sind bandartig von der Grof3en
Brennnessel (Urtica dioica) gepragte Brennnessel-Gundermann-Bestande (Urtica dioica-
Glechometalia-Gesellschaft) entwickelt, in denen ebenfalls die Brombeere stark vertreten ist.
Vorgelagert zum sidlich benachbarten Weinberg befindet sich ein Rain, der von der
Sichelmoéhren-Kriechqueckenrasen (Falcario vulgaris-Agropyretum repentis) bewachsen ist.
Hier leben aktuell zahlreiche Zauneidechsen. Zweifellos war die Umsiedlungsflache nach der
Freistellung vor einigen Jahren ebenfalls von Zauneidechsen besiedelt, welche durch die
fortschreitende Wiederverbuschung jedoch aus der Flache herausgedréangt wurden.

Im Nordosten ragt eine Baustelle in die Umsiedlungsflache, hier wird an der talseitigen
Gelandekante eine Trockenmauer wieder aufgesetzt. Oberhalb der Gelandestufe wurden im
Rahmen der Bauarbeiten die Brombeeren zuriickgeschnitten, hier ist aktuell eine von der
Krausen Distel (Carduus crispus) gepragte Gundermann-Gesellschaft (Glechometalia-
Gesellschaft) entwickelt.

Aufgrund des Alters der Brache ist nach Beseitigung der Brombeergestrauche eine
ausreichende Nahrungsverfligbarkeit fiir Zauneidechsen gegeben.

G.1.1.2 MaBnahmen im Vorhabensgebiet

Eine Realisierung der Planung trotz des Vorkommens der streng geschiitzten Zauneidechse
setzt voraus, dass vermeidbare Beeintrachtigungen der vorkommenden Tiere (T6ten von
Individuen, auch im Stadium der Winterstarre, sowie Zerstdrung von Gelegen) moglichst
vermieden werden.

Gemall 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG darf sich auch bei Realisierung der Bauabsichten das
Totungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Art nicht signifikant erh6hen.
Zugleich muss gewahrleistet sein, dass die lokale Population in ihrem aktuellen
Erhaltungszustand selbst fur den Fall weiter bestehen kann, dass es durch unvermeidbare
Beeintrachtigungen zum Verlust von einzelnen Tieren bzw. deren Gelegen kommt.
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Fur den konkreten Fall bedeutet dies, dass vor Beginn der BaumalRhahmen mdglichst alle in
dem von Zauneidechsen besiedelten Eingriffsbereich lebenden Tiere in geeignete Habitate
umzusiedeln sind.

Die UmsiedlungsmafRnahme muss im Zeitraum nach der Winterruhe und vor dem Beginn der
Eiablage der Eidechsen stattfinden. Je nach Witterungsverlauf verlassen die Zauneidechsen
zwischen Mitte Marz und Mitte April ihre Uberwinterungsquartiere. Die Eiablage beginnt
witterungsabhéngig ab ca. Mitte Juni.

Vor Beginn der Umsiedlung ist der Eingriffsbereich bzw. sind die von Zauneidechsen besiedelten
Bereiche durch einen fir Reptilien undurchlassigen Zaun abzugrenzen, um eine Wieder-
einwanderung von Zauneidechsen in das Baugebiet zu verhindern. Der Zaun ist in die Erde
einzuarbeiten, um ein Untergraben durch die Tiere zu vermeiden.

Eine Durchfihrung von Baumaf3nahmen ist in dem von Zauneidechsen besiedelten Bereich erst
nach Abfangen der Tiere und Freigabe der Flache durch die Umweltfachbegleitung zulassig.

Aufgrund der erwarteten relativ geringen Individuenzahl an Zauneidechsen sowie der
schweren Auffindbarkeit der Tiere in der wiesenartig strukturierten Flache mit seiner
unuberschaubaren Anzahl potenzieller Aufenthaltsorte und der in Teilen sehr deckungs-
reichen Vegetation erfolgt das Abfangen der Zauneidechsen mittels klassischen Schlingen-
fangs sowie mittels Fallen, um eine mdglichst hohe Erfolgsquote zu erzielen.

Beim Schlingenfang wird das Eingriffsgebiet im Zeitraum ab Ende der Winterruhe (je nach
Witterung ab Ende Méarz) bis zum erwarteten Beginn der Eiablage (ab Mitte Juni) an Tagen,
die aufgrund der Witterung Erfolg versprechend sind, nach Eidechsen abgesucht. Es werden
kurze Begehungen in den Hauptaktivititszeiten gemacht, die bei hoher Zauneidechsen-
aktivitat und dementsprechendem Fangerfolg verlangert werden. Bei den Fangaktionen
werden gezielt die Objekte abgesucht, an denen die Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Zaun-
eidechsen am hochsten ist (besonnte Okotone bzw. Ubergangsbereiche zwischen niedriger
und hoherer Vegetation). Die beobachteten Tiere werden von geschultem Personal mittels
Schlingen abgefangen.

Zusatzlich werden Fallen entlang des AufRenzauns und im Innern der Eingriffsflache entlang
von Fangzaunen eingegraben, um in den Aktivitatszeiten der Tiere die Chancen auf Fang zu
erhéhen. Entlang der Zaune werden mit Offnungen versehene Kéasten eingelassen (inaktive
Fallen). Diese dienen als Aufnahmeeinrichtung fur die eigentlichen Fallen (aktive Fallen), die
zu den Fangzeiten eingesetzt und regelméRig kontrolliert werden. Zauneidechsen, die
entlang der Zaune laufen und in die inaktiven Fallen hineinfallen, kdnnen diese unbeschadet
durch die Offnungen am Boden oder an der Seite wieder verlassen. Das gezielte Absuchen
des Gelandes nach Zauneidechsen sowie das Abfangen dieser mittels Schlinge verlaufen
parallel zur Aktivierung der Fallen. In den Zeitraumen mit aktivierten Fallen werden diese
regelmafig kontrolliert, um gefangene Tiere rasch bergen und in Sicherheit bringen zu
konnen. Wahrend der Fangigkeit der Fallen ist stets geschultes Personal vor Ort. Der
AulRenzaun wird so gestellt, dass keinen Individuen der Zauneidechse die Wiederein-
wanderung in den Eingriffsbereich moglich ist.

Um die Reptilien in der hohen Vegetation zu finden und um die Fangeinrichtungen
installieren zu kdnnen werden wahrend der Winterruhe netzférmig Schneisen in die
Vegetation geméaht. Zugleich erhéhen diese Schneisen die Aufenthaltswahrscheinlichkeit der
Reptilien, da diese sich bevorzugt in Ubergangsbereichen zwischen niedriger und hoherer
Vegetation aufhalten.

Die MaRnahmen im Eingriffsbereich sind in Karte 4 dargestellt.
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*

Moglicherweise erfolgen die ErschlieBung des Kita-Gelandes mit Bau der Verkehrsflachen
im zentralen und nordlichen Teil des Plangebietes und die ErschlieBung der Wohn-
bauflachen im sidlichen Teil des Plangebietes zu verschiedenen Zeiten. In diesem Fall
sind die MalRnahmen im sudlichen Drittel des Plangebietes spatestens im Jahr vor der
ErschlieBung der Wohnbauflache, jedoch stets zu den gleichen Jahreszeiten umzusetzen!

Vorbereitende MaBhahmen im Vorhabensgebiet

Anlage von Schneisen

Motomanuelle Anlage von Schneisen durch partielle Mahd der Vegetation des Eingriffs-
bereiches, zum Stellen der Reptilien- und Fangzaune sowie um den Fangerfolg zu
erhdhen.

Die Schneisen werden bevorzugt an den Bereichen entlanggefihrt, an denen Beobach-
tungen von Zauneidechsen erfolgten. Sie dienen der einfacheren, rascheren und
mdglichst stérungsfreien Anndherung an diese Stellen sowie, aufgrund der Préferenz der
Reptilien fur Ubergangsbereiche zwischen niedriger und hoherer Vegetation und lineare
Strukturen, auch als Attraktionsraume fur die Eidechsen. Ebenfalls kdonnen Tiere durch
zielgerichtete Mahdgénge in Bereiche mit besserer Einsehbarkeit bzw. an fallenbestlickte
Fangzaune geleitet werden.

Die Schneisen sind durch bedarfsweise motomanuelle Mahd wéahrend der Fangperiode
offen zu halten.

Zeitraum*: Januar - Marz 2023 Anlage, Marz bis Juni 2023 Offenhaltung der Schneisen.

Gehdlzbeseitigung motomanuell

Motomanuelle Freistellung (auf den Stock setzen) von gehdlzbestandenen Bereichen und
von Einzelgehdlzen. In Bereichen mit dichtem Gehdlzaufwuchs sind die Gehdlze zum
Schutz ggf. am Boden uberwinternder Haselméduse in einer Hohe von ca. 40 cm
abzusetzen. Ein Teil des Gehdlzschnittes ist als Deckung auf dem Boden zu belassen.
Dies schafft zugleich Attraktionsbereiche zum erleichterten Fang von Zauneidechsen. Das
zur Anlage von Deckungen nicht bendétigte Material ist ohne Befahren der Flache manuell
oder mittels hydraulischem Greifer so zu entfernen, dass die bodennahe Streu- und
Vegetationsschicht nicht zerstért wird.

Die freigestellten Bereiche sind durch bedarfsweise motomanuelle Mahd wahrend der
Fangperiode offen zu halten.

Zeitraum*: Januar - Februar 2023 Freistellung, Marz bis Juni 2023 Offenhaltung.

Gehoblzricknahme motomanuell

Am westlichen Rand der Eingriffsflache sind die iberhangenden Aste der in der Béschung
stockenden Gehdlze sowie der Geholzaufwuchs vor dem Bdschungsfuld motomanuell
zurickzunehmen. Das Schnittgut ist etwa einen Meter vom Bdschungsfuld abzulagern.
Dies schafft ebenfalls Attraktionsbereiche zum erleichterten Fang von Zauneidechsen.

Mit der Zuriicknahme des Gehoélziberhangs verbessert sich zugleich die Besonnung des
Boschungsfulzes erheblich, wodurch die Lebensraumeignung dieses dauerhaft zu
erhaltenden Gehdlzrandes fur Zauneidechsen steigt.
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Die Bereiche, aus denen der Gehdlzaufwuchs beseitigt wurde, sind durch bedarfsweise
motomanuelle Mahd wéahrend der Fangperiode offen zu halten.

Der Boschungsful® ist durch Pflegemahd mindestens zweimal jahrlich und durch Rick-
schnitt iberhangender Aste in dreijahrigem Turnus dauerhaft offen zu halten.

Zeitraum*: Januar - Februar 2023 Freistellung, Marz bis Juni 2023 Offenhaltung,
Offenhaltung des Béschungsful3es dauerhatft.

e Weinberg roden

Die Weinberge im Gebiet sind nach der Weinlese 2021 zu roden. Hierzu sind die Draht-
rahmenanlagen komplett zurtickzubauen, die Rebstocke bodennah abzuschneiden. Das
Schnittgut ist in den Reihen zu belassen.

Die Stockrodung kann nach der Umsiedlung der Zauneidechsen erfolgen.

Die Rebflachen sind durch bedarfsweise motomanuelle Mahd wéahrend der Fangperiode
offen zu halten.

Falls die Herstellung der Wohnbauflache nicht im gleichen Jahr erfolgt wie die der
Kindertagesstatte ist der in das sudliche Drittel des Plangebietes ragende Teil des
Weinberges mittels Stockroder zu roden, um einen Wiederaustrieb der Rebsttcke zu
vermeiden. Diese Flache sollte dann durch Mulchmahd mindestens dreimal jahrlich bis
zur Umsetzung der Planung niedrigwiichsig und strukturarm gehalten werden. Ist dies
nicht gewabhrleistet, so sind die Mal3hahmen zu einem spéateren Zeitpunkt im Jahr vor der
Herstellung der Wohnbauflache durchzufthren.

Zeitraum*: Oktober bis November 2022 Riickbau der Drahtrahmenanlagen und Absetzen
der Rebstdcke, Méarz bis Juni 2023 Offenhaltung.

e Abtrennung mit Reptilienschutzzaun

Vorbereitend ist der Eingriffsbereich mit einem Reptilienschutzzaun (= Amphibien-
schutzzaun) von den benachbart liegenden Lebensraumen abzutrennen, um eine stan-
dige Zuwanderung und Wiederbesiedelung durch Zauneidechsen zu verhindern.

Der Zaun ist ca. 20 cm in den Boden einzuarbeiten, um ein Untergraben zu vermeiden.

Der Zaun ist wéhrend der gesamten Fangzeit und baubegleitend wéhrend der
Aktivitatszeit der Reptilien mindestens einmal wdchentlich auf seine Unversehrtheit zu
prufen und ggf. zu reparieren.

Die Zauntrasse ist wahrend der Standzeit von hoherem Bewuchs freizuhalten, um ein
Uberklettern durch Reptilien auszuschlieRen.

Falls die Herstellung der Wohnbauflache nicht im gleichen Jahr erfolgt wie die der
Kindertagesstatte ist der Reptilienschutzzaun im Stden zunéchst entlang der Grenze der
beiden Baubereiche zu stellen. Die sudliche Teilflache ist dann im Frihjahr des Um-
siedlungsjahres fur diesen zweiten Bauabschnitt entsprechend zu umzaunen.

Zeitraum*: Anfang Marz bis Mitte Marz 2023 Errichtung Reptilienschutzzaun, bis Beginn
der BaumalRnahme und baubegleitend Zaunkontrolle und, falls erforderlich,
-reparatur sowie Freihaltung der Trasse von héherem Bewuchs.
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Errichtung von Leiteinrichtungen / Fangzdune fir Reptilien

Auf den Schneisen (s. Karte 4) Errichtung von Leit- bzw. Fangzaunen zur gerichteten
Lenkung der Reptilien in Richtung der Fallen.

Die Zaune werden in der Mitte der Schneisen errichtet, um von beiden Seiten zuganglich
zu sein. Das untere Ende wird, wenn maoglich, leicht eingegraben oder, sofern dies nicht
mdglich ist, auf den Boden aufgelegt und mit Erde / Sand und Mahdgut / Schnittgut
abgedeckt, um den Tieren Deckung zu bieten.

Zeitraum*: Anfang Méarz bis Mitte M&rz 2023, Standzeit bis Ende Fangperiode.

Einbau von Fallen

Unter den Leitzaunen und auf der Eingriffsseite des Reptilienschutzzauns Einbau von
insgesamt 71 Fallen zum Fangen der Reptilien.

Jede Falle besteht aus einem kleineren (Gro3e ca. 40 x 15 x 15 cm, aktive Falle) und
einem groReren Kunststoffkasten (Grof3e ca. 60 x 15 x 15 cm, inaktive Falle). In den
groReren Kasten sind am Boden und den Seiten Offnungen geschnitten, damit Tiere, die
in den Kasten fallen, diesen durch die Offnungen wieder verlassen kénnen. Der groRere
Kasten wird bodengleich in den Boden eingelassen und verbleibt dort bis zum Abschluss
der Fangaktion. Er dient zur Aufnahme des jeweils zugehdrenden kleineren Kastens zur
Zeit der Aktivierung der Fallen.

Zeitraum*: Marz 2023 Einbau der Fallen.

Begleitende sukzessive Deckungsentnahme

Zur Steigerung des Fangerfolgs werden auf der Eingriffsflache grof3e Bereiche der
vorhandenen wiesenartigen Vegetation motomanuell gemaht. Dies ist notwendig, da zum
einen der Schlingenfang in der dichten Vegetation und aufgrund des Fehlens exponierter
Sonnenstrukturen sehr schwierig ist und zum anderen die Zauneidechsen durch die
partielle Entnahme der Vegetation in Richtung der Fangzéaune geleitet werden, wohin ein
Teil des Mahdgutes als Deckung mittels Schwaden/Rechen verbracht wird.

Der erste Mahdgang hat nach dem Stellen der Fangzaune zu erfolgen, mdglichst bei
trocken-kalter Witterung. Der Zeitpunkt wird von der Umweltbaubegleitung festgelegt.

Die Mahd erfolgt mittels Balkenmaher oder Freischneider ohne Zerkleinerung des
Mahdgutes. Das Schnittgut wird an die Fangzaune gerecht. In Segmenten, in denen zu
viel Schnittgut anfallt, kbnnen zudem Schnittguthaufen als weitere Attraktionszentren fir
Reptilien angelegt werden.

Je nach Vegetationsentwicklung im Frihjahr muss die MalRnahme ein- bis dreimal wieder-
holt werden.

Die Mahd hat unter Aufsicht der Umweltbaubegleitung zu erfolgen.

Zeitraum*: Marz - Juni 2023.
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e Absperrung durch Bauzaun

Zur Sicherung der Reptilienzaune sowie zur Verhinderung des Betretens der Fangflache
(Vandalismus) ist im Bereich zu den freien StralRen- und Wegparzellen die Errichtung
eines stabilen Bauzaunes aus stéhlernen Bauzaunelementen entlang des Reptilienzauns
vorzunehmen (s. Karte 4).

Mit Hilfe von Bauz&unen ist eine Beschadigung der Reptilienzaune sowie der Fallen und
Fangzaune zu verhindern.

Die Bauzaunelemente sind in einem Mindestabstand von 0,5 m zu den Reptilienzaunen
aufzustellen. Die Bauzaunelemente missen eine Mindesthéhe von 1,2 m haben und fest
miteinander verbunden sein.

Zeitraum*: Errichtung vor Beginn Umsiedlung, Rickbau nach Abschluss der Umsied-
lungsmalinahme.

G.1.1.3 MalBnahmen auf der Umsiedlungsflache

Die geplante Umsiedlungsflache befindet sich etwa 400 m sudsidwestlich des Eingriffs-
gebietes in der Gemarkung Laubenheim, Flur 17, im Stdosten des landeseigenen Flursticks
Nr. 151. Sie besitzt eine Gro3e von ca. 4.000 mz2.

Die Flache ist grundsatzlich bereits gut entwickelt und bietet den Reptilien ausreichend
Nahrung. Sie ist aktuell jedoch grof3tenteils durch dichten Brombeerbewuchs bzw. durch
Strauchgehotlze zu stark beschattet, um als Reptilienlebensraum geeignet zu sein. Zudem
sind forderliche Sonderstrukturen wie Sonnenplatze, Eiablageplatze und Uberwinterungs-
platze fur Reptilien nur sehr begrenzt vorhanden. Lediglich der Sudrand der Flache bietet
aktuell glinstige Lebensbedingungen fiir Zauneidechsen.

Mit den nachfolgend beschriebenen MalRnahmen werden auf der Flache die Lebensgrund-
lagen fur Reptilien wieder hergestellt und die bisher fehlenden Habitatrequisiten geschaffen,
um die Bereiche als Ganzjahreslebensraume mit der bendtigten Habitatkapazitat fir die
umzusiedelnden Zauneidechsen zu entwickeln.

Die MalRnhahmen sind in Karte 5 dargestellt.

* Die Freistellung der Umsiedlungsflache sowie deren nachfolgende Offenhaltungspflege
erfolgen unabhangig von der méglichen Realisierung der Planungsvorhaben komplett im
Winter 2022/23. Sollte die Wohnbauflache erst spater entwickelt werden, so werden die
zusatzlichen Habitatstrukturen im Nordwestteil der Umsiedlungsflache erst im Halbjahr vor
der Umsiedlung der Reptilien aus dem sldlichen Drittel des Plangebietes angelegt.

Vorbereitende Mal3Bnahmen auf der Umsiedlungsflache

e Beseitigung von Gehdlzbestanden

Die aktuelle Verteilung der Gehdlze sowie der Grad der Verbuschung auf der Um-
siedlungsflache sind fur Eidechsen grof3tenteils zu dicht (vgl. Kap. G.1.1.1). Um den
bendtigten Flachenbedarf zu generieren sind groRere Teile der Gehdlze auf der Um-
siedlungsflache zu entfernen. Dabei werden insbesondere die Bereiche mit Brombeer-
decken unter Belassung von Einzelgehdlzen und Gehdlzgruppen freigestellt (vgl. Karte 5).

Die Arbeiten sind mittels Forstmulcher durchzufiihren. Randbereiche, die nicht befahrbar
sind, sind motomanuell mit Freischneider und Kettensage freizustellen. Die freigestellten
Flachen sind dauerhaft offen zu halten.
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Um die Umsiedlungsflache mit einem Traktor erreichen zu kdnnen ist von Norden eine
Zufahrt entlang der Grenze des Robiniengehélzes zu schaffen. Hier sind stellenweise
ebenfalls Geholzbestande mit Forstmulchgerat zu beseitigen, Uberwiegend ist dichte
Ruderalvegetation mit Forstmulchgerat zu mulchen. Diese Zuwegung ist die glnstigste
Zufahrtsmdglichkeit fir einen Traktor, da am Siudrand der Umsiedlungsflache ein
Gelandeabsatz, am Ostrand ein Graben und am Westrand eine Geléandestufe liegen.

Zeitraum*: Oktober 2022 - Februar 2023.

Hinweis: Im Sommer / Herbst 2021 wurde die Umsiedlungsflache auf Vorkommen von
Haselméusen Uberprift. Die Untersuchung hat ergeben, dass die Umsiedlungsflache,
zumindest in den Randbereichen, ebenfalls von der streng geschitzten Haselmaus
besiedelt ist. Die Bereiche, welche im Vorfeld der Umsiedlung zu entbuschen sind,
wurden daher reduziert und an die Lebensraumanspriiche der Haselmaus angepasst
(siehe Kap. G.2.2 u. Karte 5). Die Freistellungsarbeiten kénnen bzw. dirfen daher nicht
mit Forstmulchgeréat erfolgen und sind mittels Freischneider und Kettensage gemaf den
Anweisungen der Umweltfachbegleitung durchzufihren. Zuséatzlich sind in randlichen
Bereichen 14 Haselmauskobel zur Férderung der Haselmaus zu montieren.

e Umzaunung mit Reptilienschutzzaun

Zur Vermeidung einer unkontrollierten Flucht der umgesiedelten Tiere in ungeeignete
Lebensraume ist die Umsiedlungsflache vorbereitend mit einem Reptilienschutzzaun
(= Amphibienschutzzaun) zu umzéaunen. Der Zaun ist gegen Untergraben 20 cm in die
Erde einzulassen. Er bleibt bis zur Winterruhe im Jahr der Umsiedlung stehen.

Vorbereitend ist die Schneise fir den Reptilienschutzzaun vor dessen Errichtung
freizustellen.

Der Zaun ist mindestens einmal wochentlich auf seine Unversehrtheit zu prifen und ggf.
Zu reparieren.

Zeitraum*:bis Ende Marz 2023 Errichtung des Zaunes, bis Rickbau Offenhaltung der
Trasse und Zaunkontrolle, Rickbau nach Beginn der Winterruhe im Oktober /
Dezember 2023

e Anlage von Sonnen-, Versteck-, Eiablage- und Nahrungsplatzen

Auf der Umsiedlungsflache lasst sich durch die gezielte Anlage von Habitatstrukturen zur
Eiablage, zum Sonnen und Verstecken die Habitatqualitdt und -kapazitat fur Zaun-
eidechsen erheblich und kurzfristig steigern. Zur Verbesserung der Sonneneinstrahlung
und zur Steigerung der Strukturvielfalt werden, verteilt Gber die Flache, jeweils Kom-
binationen aus einem Sandhaufen als Eiablageplatz und einem Holzhaufen als
Sonnenplatz angelegt, paarweise benachbart und ineinander Ubergehend. Erfahrungs-
gemal? werden Holz- und Sandhaufen bereits ab dem ersten Jahr von Zauneidechsen als
Habitat angenommen.

Durch die Anzahl ergibt sich, gemeinsam mit den weiteren Malinahmen, eine so grol3e
Habitatkapazitat auf der Flache, dass genigend Ressourcen fur die Aufnahme der von
der Baumafinahme betroffenen Individuen der Zauneidechse vorhanden sind und die
Funktion des Lebensraumes aller Voraussicht nach kontinuierlich und dauerhaft gewahr-
leistet wird.

Die Anlage der Habitatstrukturen hat zeitlich vor bzw. parallel zu Beginn der Umsiedlungs-
malRnahmen zu erfolgen. Im Detail sind die Strukturen an den zuvor seitens der
Umweltfachbegleitung markierten Standorten wie folgt anzulegen:
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¢ Anlage von Sonnen- und Ruheplatzen

Anlage von 20 Holzhaufen als Habitatstrukturen fiir die Zauneidechse
Mindestgrof3e der Holzhaufen 2 m3

Holzhaufen sind aus Baumholz mit moglichst dunkler Borke zu errichten
Mindeststarke der Aststiicke 8 cm, Abdeckung zudem mit schwacheren Asten
Das Holz ist zu stabilen Haufen aufzusetzen

Abdecken der Holzhaufen mit Reisig als Deckung und Schutz gegen Préadatoren

Freihalten der Haufen vor dichter Vegetation durch manuelles Beseitigen dichten Auf-
wuchses und Mahd der studlich vorgelagerten Bereiche in der Zeit von Mai bis September

Zeitraum*: Januar bis Marz 2023 Anlage von Holzhaufen

¢ Anlage von Eiablageplatzen

Anlage von 20 Sandhaufen als Eiablage- und Uberwinterungsplatz

Material: Fullsand

MindestgroRe der Sandhaufen: 1,5 m3

Ausrichtung der Sandhaufen in Ost-West-Richtung

Die Sandhaufen werden jeweils von Westen direkt an die Holzhaufen angeschiittet

Partielles Abdecken der Sandhaufen mit Reisig bzw. Mahdgut als Deckung und Schutz
gegen Pradatoren

Freihalten der Haufen vor dichter Vegetation durch manuelles Beseitigen dichten Auf-
wuchses und Mahd der sudlich vorgelagerten Bereiche in der Zeit von Mai bis September

Zeitraum*: Januar bis Méarz 2023 Anlage von Sandhaufen

e Wiederaufbau der Trockenmauer

Die Trockenmauer wird im Rahmen einer bereits begonnenen MalRnahme des Griin- und
Umweltamtes der Stadt Mainz wieder aufgesetzt.

Diese Mallnahme dient nur der Vervollstdndigung des Kartenwerkes, sie ist nicht Teil der
erforderlichen Artenschutzmaf3nahmen!

¢ Ansaat mit Regiosaatgut

Die Flache vor der Trockenmauer wird nach Abschluss der Bauarbeiten mit einer Mager-
rasenmischung aus Regiosaatgut oder mit entsprechender Heumulchansaat wieder
angesat, um dort einen dauerhaften Eidechsenlebensraum zu schaffen.

Diese Mallnahme dient nur der Vervollstdndigung des Kartenwerkes, sie ist nicht Teil der
erforderlichen ArtenschutzmalRnahmen!
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FolgemalRnahmen (nach Abschluss Umsiedlung) auf den Umsiedlungsflachen

Zur Gewabhrleistung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat des Lebensraumes der
Populationen sind Pflegearbeiten erforderlich, um die Habitatqualitat fir die Zauneidechsen
sicherzustellen.

e Mahd der wiesenartigen Biotope

Zur weitgehenden Offenhaltung der Eidechsenhabitate sind die wiesenartigen Biotope
mindestens einmal jahrlich im Spatsommer (August / September) zu méhen.

Die Mahd kann als Mulchmahd mittels am Traktor montiertem Mulchgerat erfolgen.
Bereiche, die nicht befahrbar sind, sind motomanuell zu mahen.

Aufgrund des starken Vegetationsaufwuchses, insbesondere an Brombeeren, kénnen
zusatzliche Mahdgange, voraussichtlich insgesamt bis zu drei Mahdgange / Jahr, erfor-
derlich werden. Diese werden wahrend des Monitoring-Zeitraumes von der Umwelt-
baubegleitung angeordnet.

e Mahd der Altgrasbestande

Die Altgrasbestdnde werden in dreijahrlichem Turnus im August / September gemaht,
jahrlich ein Drittel eines jeden Altgrasbestandes. Die Mahd kann als Mulchmahd mittels
am Traktor montierten Mahgeréts erfolgen. Bei starkem Brombeeraufwuchs kénnen auch
groRRere Bereiche bis hin zur Gesamtfliche geméht werden.

e Offenhaltung durch motomanuelle Aufwuchsbeseitigung

Die Zauneidechsenhabitate (Erd-, Holz- und Sandhaufen) sowie deren unmittelbares
Umfeld sind nach Bedarf, jedoch mindestens einmal jahrlich (meist zweimal, evtl. dreimal)
gemal den Anweisungen der Umweltfachbegleitung durch Jaten der Vegetation bzw.
durch Mahd mittels Freischneider unter Belassung von Altgras- / Staudenbestanden offen
zu halten.

In den ersten drei Jahren nach Anlage ist insbesondere auch wegen dem starken
Brombeeraufwuchses mit einem erhdhten Pflegeaufwand zu rechnen.

G.1.1.4 Umsiedlung betroffener Tiere

Im Folgenden wird die Art der Umsiedlung der im Bereich des Vorhabensgebietes lebenden
Individuen der Zauneidechsen durch Abfangen und Einbringung in den optimierten Lebens-
raum im Bereich der Umsiedlungsflache erlautert.

Die Umsiedlung startet je nach Witterungsverlauf und dem Ende der Winterruhe der Zaun-
eidechse Anfang bis Mitte April. Das neue Habitat ist bis zu diesem Zeitpunkt herzurichten.

Bei den Fanggangen werden alle sicher und vermutlich besiedelten Bereiche des Vorha-
bensgebietes abgesucht. Es werden kurze Begehungen in den Hauptaktivitatszeiten
gemacht, die bei hoher Zauneidechsenaktivitdt und dementsprechendem Fangerfolg ver-
langert werden. Bei den Fangaktionen werden gezielt die Bereiche abgesucht, an denen die
Aufenthaltswahrscheinlichkeit von Zauneidechsen am héchsten ist (Haufwerke von
Schnittgut, enemalige Gebiischrander und sonstige Sonderstrukturen sowie die Ubergangs-
bereiche zwischen niedriger und hdherer Vegetation). Die beobachteten Tiere werden mittels
spezieller Schlingen abgefangen. Das Fangen und Ausbringen der Tiere erfolgt durch
speziell geschultes Personal.
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Zusétzlich werden bei Anwesenheit geschulten Personals zum Fallenfang die Fallen aktiv
geschaltet. Hierzu werden zu Beginn eines Fanggangs die Fallen fangig geschaltet, indem in
die inaktiven Fallen die Einsatze gesetzt werden. Die Fallen werden wéhrend der Fangaktion
regelmafig kontrolliert, gefangene Tiere sofort entnommen und geborgen.

Alle mittels Schlinge oder Falle gefangenen Zauneidechsen werden mit ihren relevanten
Daten (Alter, Geschlecht, Zustand) erfasst und moglichst kurzfristig auf die Umsiedlungs-
flache verbracht. Dort werden sie an optimierten Versteckplatzen (im Umfeld der angelegten
Sand- und Holzhaufen) freigelassen, wobei an einem Aussetzungsplatz bei den Zaunei-
dechsen mdglichst ein Mannchen und ein Weibchen nah beieinander ausgesetzt werden.
Subadulte Tiere werden an gesonderten Platzen ausgesetzt.

Zum Abschluss eines Fanggangs werden die Fallen wieder unfangig geschaltet, indem die
Einsatze entnommen werden. Somit ist sichergestellt, dass Tiere, die wahrend der Abwesenheit
von Fangpersonal in die inaktiven Fallen gelangen, diese unbeschadet verlassen kénnen.

Die gesamte Umsetzung ist zu dokumentieren. Wahrend und nach der Umsiedlung werden
regelmafige Kontrollen der Zaune (Schaden, Vegetationsiiberwucherung) und der umge-
siedelten Tiere (Annahme der Aussetzungsflache, Erndhrungszustand) auf der Umsiedlungs-
flache durchgefuhrt. Schaden der Zaune werden umgehend behoben. Bei zu starker Vegeta-
tionsentwicklung werden von der Umweltfachbegleitung MalBhahmen zur Vegetationsbe-
seitigung angeordnet und angeleitet.

G.1.1.5 SchutzmafRnahmen im Rahmen der Bebauung

Eine Bebauung trotz des Vorkommens der streng geschiitzten Zauneidechse setzt voraus,
dass vermeidbare Beeintrachtigungen der vorkommenden Tiere (T6ten von Individuen, auch
im Stadium der Winterstarre, sowie Zerstérung von Gelegen) mdglichst vermieden werden.
Gemall § 44 Abs. 5 darf sich auch bei Umsetzung der MaRnahmen das Toétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6hen. Zugleich
muss gewahrleistet sein, dass die lokale Population in ihrem aktuellen Erhaltungszustand
selbst fir den Fall weiter bestehen kann, falls es durch unvermeidbare Beeintrachtigungen
zum Verlust von Tieren bzw. deren Gelegen kommit.

Fur den konkreten Fall bedeutet dies, dass im Rahmen der Bebauung des Plangebiets weitere
MalRnahmen zu ergreifen sind, um den dauerhaften Erhalt der besiedelten und nicht vom Eingriff
betroffenen, direkt angrenzenden, Flachen zu gewahrleisten. Um dies zu gewabhrleisten sind
entsprechende MalRnahmen im Vorfeld der Bebauung bzw. baubegleitend durchzuftihren.

e Dauerhafte Entwertung der Bauflachen

Nach Abschluss der Umsiedlungsaktion sind alle vom Bauvorhaben betroffenen Bereiche
hinsichtlich einer mdglichen Habitateignung fir Zauneidechsen zu entwerten. Diese
Entwertung ist bis zum Baubeginn aufrecht zu erhalten. Die Entwertung kann nach
Abschluss der Umsiedlungsaktion maschinell erfolgen.

Es ist daflir Sorge zu tragen, dass sich auf der entwerteten Flache durch Pflegemalfi-
nahmen (Mulchmahd mindestens im vierwéchigen Turnus wéhrend der Vegetationszeit,
alternativ Grubbern oder Eggen) keine Vegetation mit Eignung als Zauneidechsenhabitat
erneut entwickeln kann.

Die Mulchmahd kann mittels am Traktor montierten Mulchgeréts erfolgen. Das Mahdgut
kann auf der Flache verbleiben.

Zeitraum*: Nach Ende Umsiedlung bis Beginn Bauarbeiten in den jeweiligen Teil-
bereichen der Flache.
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e Absperrung durch Bauzaun

Zur Sicherung der Reptilienzaune im Bereich der dauerhaft von Zauneidechsen besie-
delten und zu erhaltenden Abschnitte ist zu Beginn der Baumalinahmen die Errichtung
eines stabilen Bauzaunes aus stéhlernen Bauzaunelementen entlang des Reptilienzauns
auf dessen Eingriffsseite vorzunehmen (s. Karte 4).

Mit Hilfe von Bauz&unen ist eine Beschéadigung der Reptilienz&une sowie eine Nutzung
der dauerhaft zu erhaltenden Lebensrdumen als Lagerflache zu vermeiden. Das Stellen
von Bauzaunen ist daher zwingend erforderlich zur Vermeidung von VersttR3en gegen das
Totungsverbot des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Die Bauzaunelemente sind in einem Mindestabstand von 0,5 m zu den Reptilienz&unen
aufzustellen. Die Bauzaunelemente missen eine Mindesthohe von 1,2 m haben und fest
miteinander verbunden sein.

Zeitraum: Errichtung vor Baubeginn, Riickbau nach Abschluss der Baumal3nahme.

e Abzaunung der Siedlungsfldchen

Zur Sicherung der Lebensraumfunktion der zu erhaltenden Bdschung im Westen des
Plangebietes sind die Grundstiicke der Kindertagesstatte bzw. der Wohnbebauung auf
der Westseite mit einem Zaun ohne Tor einzuzaunen.

e Partieller Verzicht auf Gehdlzpflanzungen

Um eine starke Beschattung des Bdschungsfules der westlichen, zu erhaltenden
Boschung zu vermeiden, sollten an den westlichen Grenzen der Kindertagesstatte bzw.
der Wohnbauflache mdglichst keine Gehdélzpflanzungen erfolgen.

Um baubedingte Totungen von Reptilien ausschliel3en zu kdnnen sind die beschrie-
benen Malnahmen im Rahmen der Bebauung zwingend durchzufihren. Die Stadt
Mainz als Planungstrager wird sicherstellen, dass die beschriebenen MalRinahmen
vorbereitend und baubegleitend umgesetzt werden bzw. deren Umsetzung zur
Voraussetzung fur die Erteilung von Baugenehmigungen gemacht wird.

G.1.2 Monitoring

Die Betroffenheit der streng geschitzten Zauneidechse erfordert ein Monitoring durch
entsprechend geschultes Personal, um die Effizienz der durchgefiihrten MalBhahmen zu
gewabhrleisten und ggf. negativen Entwicklungen gegensteuern zu kdnnen. Das Monitoring
wird begleitend im Jahr der Umsiedlung und anschliel3end ber einen Zeitraum von zunachst
drei Jahren durchgefiihrt. Sollte nach Ablauf dieser Zeit ersichtlich werden, dass noch keine
gesicherten Erkenntnisse Uber den Populationserhalt vorliegen, wird der Zeitraum ent-
sprechend verlangert. Das Monitoring kann beendet werden, wenn der Nachweis erbracht
ist, dass die Eignung der festgesetzten Umsetzungsflachen als hinreichend hochwertiger
Zauneidechsenlebensraum gegeben und die Sicherung der lokalen Zauneidechsen-
population unter Wahrung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat gelungen ist.

Die Pflege des Reptilienhabitates hat auch nach Beendigung des Monitorings und der
Fachanleitung im Rahmen der Pflege der Kompensationsflachen dauerhaft zu erfolgen.

* Sollte die Umsiedlung der Zauneidechsen in zwei verschiedenen Jahren erfolgen, so hat
sich das Monitoring fur die zweite Umsiedlungstranche ebenfalls tGber mindestens drei
Jahre zu erstrecken.
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G.1.3 Risikomanagement

Falls die CEF-MalRnahmen wider Erwarten nicht den gewinschten Erfolg zeigen, sind ggf.
weitere Habitatanlagen und / oder -optimerungen auf der Umsiedlungsflache durchzufuhren.

G.2 Haselmaus (Muscardinus avellanarius)
G.2.1 Bauvorbereitende und -begleitende Malinahmen

Von der geplanten Realisierung der Bebauung des Vorhabensgebiets ist hdchst-
wahrscheinlich die streng geschiitzte Haselmaus (Muscardinus avellanarius) im Sinne der
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG betroffen.

Angesichts der Betroffenheit der Haselmaus missen die Planungen gewdahrleisten, dass die
Population der Art in dem geforderten guten Erhaltungszustand der lokalen Population im
Sinne des 844 Abs. 5 BNatSchG verbleiben. Die Sicherung der kontinuierlichen o6kolo-
gischen Funktionalitat ('CEF') des Lebensraumes ist zwingend erforderlich. Zudem sind zur
Wahrung des Toétungsverbotes gemafl § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vermeidbare Beein-
trachtigungen der betroffenen Individuen und ihrer Entwicklungsformen zu vermeiden, so
dass sich deren Totungsrisiko nicht signifikant erhoht.

Eine Realisierung der Planung trotz des Vorkommens der streng geschitzten Haselmaus
setzt somit voraus, dass vermeidbare Beeintrachtigungen der vorkommenden Tiere (Toten
von Individuen, auch im Stadium des Winterschlafs) méglichst vermieden werden. Gemaf
8§ 44 Abs. 5 BNatSchG darf sich auch bei Realisierung der Bebauung das Tétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Art nicht signifikant erhéhen. Zugleich muss
gewadhrleistet sein, dass die lokale Population in ihrem aktuellen Erhaltungszustand selbst fir
den Fall weiter bestehen kann, dass es durch unvermeidbare Beeintrachtigungen zum
Verlust von einzelnen Tieren bzw. deren Gelegen kommit.

Fur den konkreten Fall bedeutet dies, dass vor Beginn der Baumalinahmen moglichst alle in
dem von Haselméausen besiedelten Eingriffsbereich lebenden Tiere in geeignete Habitate zu
vergramen sind.

Die VergramungsmafRnahme muss im Zeitraum vor oder nach dem Winterschlaf stattfinden.
Je nach Witterungsverlauf verlassen die Haselmause bis Ende April ihre Uberwinterungs-
quartiere.

Die MafRnahmen im Eingriffsbereich sind in Karte 4 dargestellt.

Vorbereitende und begleitende Malinahmen

Zur Vermeidung der T6tung oder Verletzung von im Bereich der zu rodenden 0Ostlichen
Bdschung sowie in dem ebenfalls von Gehdlzaufwuchs freizustellenden Bereich 6stlich des
BdschungsfuRes der westlichen Bdschung Uberwinternden Haselmausen motomanuelles
Beseitigen der Gehdlze ohne Eingriffe in den bodennahen Bereich. Dieses schonende
Vorgehen ist zugleich zum Schutz von ebenfalls in diesen Bereichen (berwinternden
Zauneidechsen erforderlich! Die Geholze sind mindestens 40 cm dber dem Boden
abzusetzen und talwérts fallen zu lassen. Die Kronen der Geholze dampfen die
Erschutterungen im bodennahen Bereich. Die abgesetzten Gehdlze sind manuell oder mittels
hydraulischem Greifer so aus dem Bdschungsbereich zu entfernen, dass die bodennahe
Streu- und Vegetationsschicht nicht zerstort wird.
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e Gehoblzbeseitigung motomanuell

Motomanuelle Freistellung (auf den Stock setzen) von gehélzbestandenen Bereichen

Die freigestellten Bereiche sind durch bedarfsweise motomanuelle Mahd wahrend der
Fangperiode offen zu halten.

Zeitraum: Januar - Februar 2023 Freistellung, Marz bis Juni 2023 Offenhaltung der
Ablagerungen.

e Belassen von Astmaterial als Ruckzugsraum fur aus dem Winterschlaf erwachende Tiere
und Wanderkorridor aus dem Baufeld.

¢ Mangels verbleibender Geholze werden ggf. in dem zu rodenden Baufeld Uberwinternde
Haselméuse sich selbststdndig in Richtung der verbleibenden Gehdlze aul3erhalb des
Plangebietes orientieren.

e Da das Baufeld im Zuge der Zauneidechsenumsiedlung umzaunt werden muss sind
Hilfen zum Uberklettern vorzusehen. Diese sind an die auRerhalb des Baufeldes zu er-
haltenden Gehélze anzulehnen, so dass Haselmause aus dem Baufeld nach auf3en,
Zauneidechsen jedoch nicht in das Baufeld gelangen kdnnen.

e Eine Riuckwanderung bzw. Wiederbesiedlung vor der Bauphase ist aufgrund des
fehlenden Angebots an Habitatstrukturen nicht zu erwarten.

o Verbesserung der Verfugbarkeit von Verstecken, u.a. im unmittelbaren Umfeld: 10
Haselmausrohren in den ersten 2 Jahren, zudem 5 Haselmauské&sten langerfristig.

o Ersatz fur wegfallende Geholze auf dem Pflanzstreifen im Siiden des Plangebietes unter
Verwendung haselmausgeeigneter Geholzarten.

Folgende Gehdlzarten sind fur die Haselmaus und das Plangebiet besonders geeignet:
Baume:

Stiel-Eiche (Quercus robur)
Vogel-Kirsche (Prunus avium)
Winter-Linde (Tilia cordata)

Hainbuche (Carpinus betulus)
Feld-Ahorn (Acer campestre)
Kirschpflaume (Prunus cerasifera)
Straucher:

Hasel (Corylus avellana)

Schlehe (Prunus spinosa)

Roter Hartriegel (Cornus sanguinea)
Hunds-Rose (Rosa canina)
Busch-Rose (Rosa corymbifera)
Wein-Rose (Rosa rubiginosa)

Wolliger Schneeball (Viburnum lantana)
Brombeere (Rubus fruticosus)

Um baubedingte Tétungen von Haselm&usen ausschlielen zu kdénnen sind die
beschriebenen MaBnahmen im Rahmen der Baufeldrodung zwingend durchzufihren.
Die Stadt Mainz als Planungstrager wird sicherstellen, dass die beschriebenen
Mallnahmen vorbereitend und baubegleitend umgesetzt werden bzw. deren
Umsetzung zur Voraussetzung fur die Erteilung von Baugenehmigungen gemacht
wird.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 34



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

G.2.2 Risikomanagement

Aufgrund des Nachweises der streng geschiitzten Haselmaus ist eine Freistellung der Umsied-
lungsflache in ihrem Umfang reduziert. Auf eine maschinelle Entbuschung wird verzichtet,

Die Freistellung der Umsiedlungsflache wird somit auch an die Lebensraumanspriiche der
Haselmaus angepasst. Durch die maanderférmige Anlage der Zauneidechsen-Freiflache
gelingt es, mehr Baum- und Strauchstrukturen fur die Haselmaus zu integrieren, diese um
die Flache herum zu vernetzen und gleichzeitig noch ausreichend Platz fur ca. 20
Mannchenreviere a 100 m2 der Zauneidechse zu erhalten (vgl. Karte 5).

Fur die Haselmaus ergibt sich auf der Zielflache ein Flachenverlust von ca. 1.700 m2, durch
die Erhdhung des Angebots besonnter Saume und der daraus resultierenden Verbesserung
der Strauchstruktur (besserer Wuchs, mehr Friichte) kann der Verlust abgemildert werden.
Die Bereiche, in denen die verbleibenden Gehoélzriegel fir den Reptilienzaun im
Umesiedlungsjahr unterbrochen werden mussen, kdnnen nach der Errichtung des Zaunes mit
Geholzschnitt Uberdeckt werden, so dass hier keine Barrieren entstehen. Die Zufahrt von
Norden bildet per se keine Barriere, da diese wahrend der Vegetationszeit nicht gemaht
werden muss. Der Gesamtverlust an Haselmauslebensraum ist mit etwa 0,17 ha noch
tolerierbar, da in der naheren Umgebung etwa 7,5 ha geeignete Lebensraume erhalten
bleiben. Mittels der 14 zu montierenden Haselmauskobel im Bereich der Umsiedlungsflache
soll zudem das Hohlenangebot verbessert werden.

H. Zeitliche Abfolge der Malinahmenschritte

Zur Gewahrleistung der Wirksamkeit der MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitdt des Lebensraumes (CEF-Malinahmen) sowie zur Vermeidung
der Totung und Verletzung von Individuen der streng geschitzten Arten Zauneidechse und
Haselmaus sind konkrete Zeiten und Reihenfolgen bei der Durchfihrung einzuhalten.

Vor der Freistellung der Umsiedlungsflache und der Gehdlzbeseitigung im Eingriffsbereich ist
die Planreife nach 8 33 BauGB erforderlich. Ist dies nicht der Fall, so ist vor den Gehdlz-
beseitigungen eine Rodungsgenehmigung der Unteren Naturschutzbehérde zwingende
Voraussetzung fir die Zuldssigkeit. Das Abfangen und Umsiedeln der Zauneidechsen sowie
die_Vergramung der Haselmause auf der Grundlage des § 44 Abs. 5 BNatSchG setzt
ebenfalls die Rechtskraft des Bebauungsplanes oder zumindest dessen Planreife nach § 33
BauGB voraus.

Der nachfolgend erlauterte Zeitplan bezieht sich auf eine Umsetzung der Planungsabsicht
nach der Umsiedlung der Zauneidechsen im Sommer 2023. Falls die Wohnbaufldche oder
die Planungsabsicht allgemein, erst zu einem spateren Zeitpunkt entwickelt werden, so
verschieben sich die MaBnahmen in _diesem Teil der Eingriffsflache, die Optimierung der
Umsiedlungsflache in deren nordwestlichem Teil, das Abfangen und die Umsiedlung der
Zauneidechsen sowie die Vergramung der Haselmause aus dem sudlichen Drittel des
Plangebietes auf das Jahr vor der Baulandentwicklung. Die Angaben zu den Jahreszeiten
bzw. Monaten, in _denen die einzelnen MalRnahmen erfolgen, bleiben ungeachtet des
Kalenderjahres qiiltig.

Alternativ hierzu kann auch bei spaterer Entwicklung der Wohnbauflache die Umsiedlung der
Zauneidechsen und die Vergramung der Haselmause in einem Jahr erfolgen, wenn gewahr-
leistet ist, dass nach erfolgter Umsiedlung bzw. Vergramung auf der Wohnbauflache alle
Lebensraume komplett entwertet sind und die 6stliche Béschung egalisiert ist. Um diese
Flachen dauerhaft frei von Zauneidechsen zu halten, sollte dann der Bereich fur Wohnbe-
bauung bis zur Realisierung des Vorhabens ackerbaulich genutzt werden.
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Die Weinberge im Plangebiet sind nach der Traubenernte im Spatherbst 2022 zurlick-
zubauen.

Die Freistellung der Umsiedlungsflache hat im Zeitraum Oktober 2022 bis Februar 2023 zu
erfolgen, die Gehdlzbeseitigung auf der Eingriffsflache im Januar bis Februar 2023.

Reptilienschutzzaune auf der Eingriffs- und Umsiedlungsflache sind méglichst bis Ende Marz
2023 anzulegen. Auch die Fangzaune auf der Eingriffsflache sind moglichst bis Ende Mérz
zu errichten und die Fallen bodengleich einzubauen. Ebenfalls sind in diesem Zeitraum
mdglichst alle Habitatelemente (Holz- und Sandhaufen) auf der Umsiedlungsflache anzu-
legen. Diese Malinahmen setzen jedoch geeignete Witterungsbedingungen voraus.

Das Abfangen und die Umsiedlung der Reptilien erfolgen durch geschultes Fachpersonal
nach Ende der Winterruhe, je nach Witterung ab Anfang / Mitte April. Die Fangaktion wird
fortgesetzt, bis bei mindestens drei Begehungen unter gunstigen Bedingungen keine
Individuen der Zauneidechsen mehr auf den Eingriffsflachen nachweisbar sind. Die
Fangaktion sollte, sofern moéglich, bis zum Beginn der Eiablage der Zauneidechse (je nach
Witterung Mitte bis Ende Juni 2023) abgeschlossen sein.

Falls bei Beginn der Eiablage noch Zauneidechsen auf der Vorhabensflache nachweisbar
sind, so ist die Fangaktion Uber diesen Zeitpunkt hinaus auszudehnen. Da dann mit der
erfolgreichen Eiablage zu rechnen ist, ist in diesem Fall die Fangaktion bis Oktober
auszudehnen, um dann neben den verbliebenen adulten und subadulten Tieren ggf. noch
diesjahrige Schlupflinge fangen zu kénnen. In diesem Fall sind auch die Fangeinrichtungen
(Zaune, Schneisen, Fallen) weiterhin in funktionsfahigem Zustand zu halten.

Die Umsiedlungsflache ist wahrend der gesamten Aktivitdtszeit der Reptilien auf ihren
Zustand und den der umgesiedelten Zauneidechsen zu kontrollieren, bei unerwinschten
Verédnderungen ist durch Durchfiihrung geeigneter MalRRhahmen unter Fachanleitung
gegenzusteuern. Gleiches gilt fir den Eingriffsbereich bis zum Ende der Umsiedlung bzw.
BaumafRnahme.

Das Baufeld ist als Lebensraum fir Zauneidechsen nach Abschluss der Umsiedlungs-
maflnahmen bis zum tatsadchlichen Baubeginn der einzelnen Flachen durch entsprechende
Pflege- oder Bewirtschaftungsmafinahmen unattraktiv zu halten.

Die Entwicklung des Zauneidechsenbestandes auf der Umsiedlungsflache wird Uber einen
Zeitraum von mindestens drei Jahren (2024 bis 2026) beobachtet und dokumentiert - falls
die Ergebnisse Hinweise ergeben, dass sich der Zauneidechsenbestand ungiinstig ent-
wickelt, ist dieser Zeitraum ggf. zu verlangern. In dieser Zeit Ubernimmt die Umwelt-
fachbegleitung die Koordinierung der Biotoppflegemalinahmen auf der Umsiedlungsflache.

Die BiotoppflegemaBnahme auf der Umsiedlungsflache ist in extensiver Form dauerhaft
fortzufihren, um die Habitatqualitat zu sichern und eine mogliche Verbuschung bzw.
Entwertung der Flachen zu verhindern.

Hinweis: Bei den angegebenen Zeiten handelt es sich um Richtzeiten. Diese kdnnen sich
aufgrund von Witterungsbedingungen und sonstigen (unerwarteten) auf3eren oder sonstigen
Einflussen verzogern.

Aufgrund der Komplexitat der MaRnahmen wird dringend empfohlen, die erforderlichen
Artenschutzmafnahmen fiir die Vorbereitung der Herstellung der Kindertagesstatte und der
Wohnbauflache mit Umsiedlung der Zauneidechsen und Vergramung der Haselmause zeit-
gleich in den Jahren 2022/23 durchzufihren. In diesem Rahmen sollten im gesamten Gebiet
die_zu rodenden Gehdlze gerodet und dber den gesamten Abschnitt die untere, 6stliche
Boschung egalisiert werden. Ist die Errichtung der Wohngebaude erst zu einem spateren
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Zeitpunkt vorgesehen, so kann die Wohnbaufldche durch eine landwirtschaftliche Nutzung
als Ackerflache oder durch eine wiederkehrende Mahd oder Bodenbearbeitung in maximal
sechswdchentlichem Turnus wédhrend der Vegetationsperiode in_einem Zustand gehalten
werden, in dem weder Zauneidechsen noch Haselméause wieder einwandern kénnen. Eine
Auftrennung der Artenschutzmaflnahmen fiir die Bereiche Kindertagesstatte und Wohn-
baufléche ist aus artenschutzfachlicher Sicht mdglich, hétte jedoch einen erheblichen Mehr-
aufwand fir die Vorbereitung des Bauabschnittes Wohnbaufldche zur Folge.

Tab. 3: Zeitplan Umsetzung der Artenschutzmaflinahmen

* Sollte die Wohnbauflache erst spater entwickelt werden, so sind die MaRBnahmen fir diesen
Bauabschnitt in den entsprechenden Monaten im Jahr vor (analog zu MalRnahmen 2022) bzw. im
Jahr der Herstellung der Wohnbauflache (analog zu MalRhahmen 2023) durchzufiihren (s. Karte 4
und 5). Bei einer Umsiedlung der Zauneidechsen und Vergramung der Haselmause von der Wohn-
bauflache in einem zweiten Bauabschnitt hat das Monitoring der beiden Arten fur weitere drei Jahre
zu erfolgen. Sollte sich auch der Bau der Kindertagesstéatte verzogern, sind die Angaben zu den
Jahreszeiten bzw. Monaten, in denen die einzelnen MalRnahmen erfolgen sollten, ungeachtet des
Kalenderjahres giiltig bzw. zu berticksichtigen.

Zeitraum Tatigkeit Bemerkung

Okt - Nov 2022 Ruckbau und Rodung der Weinberge

Okt 2022 - Freistellung der Umsiedlungsflache Planreife nach § 33 erforderlich,
Feb 2023 ansonsten Rodungsgenehmigung
Jan - Feb 2023 Gehdlzbeseitigung im Eingriffsbereich Planreife nach § 33 erforderlich,

ansonsten Rodungsgenehmigung

Jan - Mér 2023 Anlage von Schneisen auf der
Eingriffsflache

Anfang bis Mitte  Vorbereitung der Eingriffsflache und Umzéaunung der Eingriffsflache und der
Mérz 2023 der Umsiedlungsflache Umsiedlungsflache mit Reptilienzaunen

Anlage der Fangzaune und Einbau der Fallen
auf der Eingriffsflache

Uberspannung der Zauntrasse mit Geast

bis Ende Marz Anlage der Sand- und Holzhaufen
2023

Installation der Haselmausrdhren und
Haselmauskasten im naheren Umfeld zum
Eingriffsbereich

Montage der 14 Haselmauskobel im Umfeld der
Umsiedlungsflache

Mar - Mai 2023 Initiale partielle Mahd der Eingriffsflache mit
Anschwaden des Schnittgutes an die
Fangeinrichtungen

Apr - Jun 2023 Umsiedlung der Zauneidechsen Fangen und Umsiedeln méglichst aller Reptilien
aus dem vorgesehenen Baubereich durch
Fachpersonal
Begleitende Mahd zur Fangunterstiitzung

Mar - Okt 2023 Fachbegleitung der Malinahmen Kontrolle der Entwicklung der
Umsiedlungsflache
bei Bedarf Anordnen von MaRhahmen
Kontrolle und ggf. Reparatur der Zune

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 37



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Zeitraum Tatigkeit Bemerkung

Okt. - Dez. 2023 Ruckbau des Reptilienschutzzaunes Ruckbau des Zaunes auf der
Umsiedlungsflache nach Beginn der Winterruhe

Vor Baubeginn Errichtung Bauzaune Errichtung Bauzaune zum Schutz der
Lebensrdaume und Bautabuflachen

2024 - 2026 Fortfiihrung der MaRnahmen Durchfiihrung der Mal3nahmen zur
Offenhaltung
Monitoring Kontrolle der Entwicklung der

Umsiedlungsflache
ggf. Anordnen von MaRnahmen

I. AbschlieRende Beurteilung

Von der geplanten Bebauung sind die streng geschitzten Arten Zauneidechse
(Lacerta agilis) und Haselmaus (Muscardinus avenellarius) betroffen, fir welche die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG unmittelbar gelten
und keiner Abwagung zugénglich sind.

Unter der Pramisse, dass die oben genannten MaRnhahmen zur Sicherung der kontinu-
ierlichen 0kologischen Funktionalitat (CEF') des Lebensraumes sowie zur Vermeidung
vermeidbarer Beeintrachtigungen der betroffenen Individuen und Entwicklungsformen
der Zauneidechsen und Haselmause umgesetzt werden, ist von der dauerhaften Ge-
wahrleistung des gunstigen Erhaltungszustandes der lokalen Populationen aus-
zugehen.

Die hier beschriebenen Artenschutzmalinahmen entsprechen den gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmalBnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG. Sie gewahr-
leisten, dass die Beeintrachtigungen durch das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der Zauneidechse und Haselmaus nicht signifikant erhdht.
Das Fangen der Tiere fur die Umsiedlung erfolgt im Rahmen einer erforderlichen
Malnahme, die auf ihren Schutz vor Tétung oder Verletzung und die Erhaltung der
okologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist. Durch die beschriebenen Malinahmen bleibt die 6kologische
Funktion, der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt.

Nach unserer fachgutachterlichen Einschatzung ist somit, trotz Betroffenheit der
streng geschitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) und Haselmaus (Muscardinus
avenellarius), nach Durchfiihrung der beschriebenen MalBhahmen ein Bau der
Kindertagesstatte sowie die Errichtung von Wohnhausern im Plangebiet ohne VerstolR
gegen die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG moéglich
und somit aus artenschutzrechtlicher Sicht zul&dssig. Eine Ausnahme nach 8§ 45
BNatSchG von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG ist nach aktueller Gesetzes-
lage nicht erforderlich. Die Umsetzung der MaRnahmen setzt jedoch die Anwend-
barkeit des 8 44 Abs. 5 BNatSchG und diese wiederum die Rechtskraft des Be-
bauungsplanes oder zumindest dessen Planreife nach § 33 BauGB voraus.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 38



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

J. Literatur

BLANKE, . (2004): Die Zauneidechse zwischen Licht und Schatten. - Beiheft der Zeitschrift flr
Feldherpetologie 7.

BLANKE, I. (2019): Pflege und Entwicklung von Reptilienhabitaten. Empfehlungen fur
Niedersachsen. - Inform.dienst Natursch. Niedersachsen 1/19.

BLANKE, |. & FEARNLEY, H. (2015): The Sand Lizard: Between light and shadow. - Bielefeld.

BoOsSBACH, G. & WEDDELING, K. (2005): Zauneidechse - Lacerta agilis (Linnaeus, 1758). - In:
Doerpinghaus, A., Eichen, C., Gunnemann, H., Leopold, P., Neukirchen, M., Petermann,
J. & Schroder, E. (Bearb.): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhénge IV und V der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 20: 285-289.

BREUER, W. (2017): Rechtliche Anforderungen an die Umsiedlung von Amphibien und Repti-
lien bei Eingriffen in Natur und Landschaft. - Zeitschr. f. Feldherpetol. Supplem. 20: 40-51.

BUCHNER, S.; LANG, J.; DIETZ, M.; SCHULZ, B.; EHLERS, S. & TEMPELFELD, S. (2017):
Berlcksichtigung der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) beim Bau von Wind-
energieanlagen. - Nat. u. Landsch. 92(8): 365-374.

BUCHNER, S.; LANG, J. & JokiscH, S. (2010): Monitoring der Haselmaus Muscardinus
avellanarius in Hessen im Rahmen der Berichtspflicht zur FFH-Richtlinie. - Nat. u.
Landsch. 85: 334-339.

GLANDT, D. & BIscHOFF, W. (Hrsg.) (1988): Biologie und Schutz der Zauneidechse (Lacerta
agilis). - Mertensiella 1.

HACHTEL, M., SCHLUPMANN, M., THIESMEIER, B., WEDDELING, K. (2009): Methoden der
Feldherpetologie. — Supplement der Zeitschrift fir Feldherpetologie 15. - Bielefeld.

HACHTEL, M.; GOCKING, C.; MENKE, N.; SCHULTE, U.; SCHWARTZE, M. & WEDDELING, K. (Hrsg.)
(2017a): Um- und Wiederansiedlung von Amphibien und Reptilien. Beispiele, Probleme,
Losungsansatze. - Zeitschr. f. Feldherpetol. Supplem. 20.

HACHTEL, M.; SCHMIDT, B. R.; SCHULTE, U. & SCHWARTZE, M. (2017b): Um- und Wieder-
ansiedlung von Amphibien und Reptilien - eine Ubersicht mit Bewertungen und Empfeh-
lungen. - Zeitschr. f. Feldherpetol. Supplem. 20: 9-31.

HAFNER, A. & ZIMMERMANN, P. (2007): Zauneidechse Lacerta agilis LINNAEUS, 1758. - In:
LAUFER, H.; FRITZ, K. & SowiG, P. (Hrsg.): Die Amphibien und Reptilien Baden-
Wirttembergs. - Stuttgart: 543-558.

HAHN-SIRY, G. (1996): Zauneidechse - Lacerta agilis (LINNAEUS, 1758). - Fauna Flora
Rheinland-Pfalz, Beih. 18/19: 345-356.

HESSEN-FORST SERVICEZENTRUM FORSTEINRICHTUNG UND NATURSCHUTZ (FENA) (2012): Die
Haselmaus in Hessen. - Giel3en.

JUSKAITIS, R. & BUCHNER, S. (2010): Die Haselmaus. Die neue Brehm-Biicherei 670. -
Hohenwarsleben.

LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT NATURSCHUTZ (LANA) (2010): Hinweise zu zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes. Thiringer Ministerium
fur Landwirtschaft, Forsten, Umwelt und Naturschutz.

LANDESAMT FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME SCHLESWIG-HOLSTEIN
(Hrsg.) (2018): Haselmaus (Muscardinus avellanarius). Merkblatt zur Bertcksichtigung
der artenschutzrechtlichen Bestimmungen zum Schutz der Haselmaus bei Vorhaben in
Schleswig-Holstein. Stand Oktober 2018.- Kiel.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 39



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

LANUV LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ NORDRHEIN-WESTFALEN
(Hrsg.) (2019): Haselmaus (Muscardinus avellanarius (Linnaeus, 1758)). -
https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/gruppe/
saeugetiere/kurzbeschreibung/6549. Stand: 20.01.2019.

LAUFER, H. (2014): Praxisorientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von
Zaun- und Mauereidechsen. - Natursch. Landsch.pfl. Bad.-Wurtt. 77: 93-142.

LUKAS, A.; WURSIG, T. & TERMER, D. (2011): Artenschutzrecht. - Recht d. Natur Sh. 66.

LUKAS, A. (2014a): Die Zauneidechse in der Planungspraxis. Teil 1. Bestandserfassung. -
Recht der Natur-Schnellbrief 182: 80-83.

LUKAS, A. (2014b): Die Zauneidechse in der Planungspraxis. Teil 2: Zugriffsverbote und
Ausnahmen. - Recht der Natur-Schnellbrief 184: 102- 106.

MARTENS, B.; HENLE, K. & GROSSE, W.-R. (1997): Quantifizierung der Habitatqualitat fir
Eidechsen am Beispiel der Zauneidechse (Lacerta agilis Linnaeus, 1758). - Mertensiella
7:221-246

PAN & ILOK (2009): Konzept zum Monitoring des Erhaltungszustandes von
Lebensraumtypen und Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Ergebnisse des
F(orschungs)- und E(ntwicklungs)-Vorhabens ,Konzeptionelle Umsetzung der EU-
Vorgaben zum FFH-Monitoring und Berichtspflichten in Deutschland“ im Rahmen des
Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit. - Planungsburo fir angewandten Naturschutz GmbH, Minchen (PAN)
und Institut fir Landschaftsokologie, AG Biozonologie, Miinster (ILOK) im Auftrag des
Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) — FKZ 805 82 013.

PESCHEL, R.; HAACKS, M.; GRUR, H. & KLEMANN, C. (2013): Die Zauneidechse (Lacerta agilis)
und der gesetzliche Artenschutz. Praxiserprobte Madglichkeiten zur Vermeidung des
Totungs- und Verletzungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG - Natursch.
Landsch.plan. 45(8): 241-247.

PETERSEN, B.; ELLWANGER, G.; BLESS, R.; BOYE, P.; SCHRODER, E. & SSYMANK, A. (BEARB.)
(2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung
von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. - Schr.R. Natursch.
Landschaftspfl. 69/2.

PHILIPP-GERLACH, U. (2010a): Befreiung von naturschutzrechtlichen Ge- und Verboten, Teil I.
- Recht d. Natur Schnellbrief 159: 14-16.

PHILIPP-GERLACH, U. (2010b): Befreiung von naturschutzrechtlichen Ge- und Verboten,
Teil 1l. - Recht d. Natur Schnellbrief 160: 26-28.

RUNGE, H., SIMON, M. & WIDDIG, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von
Maflnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben. FUE-Vorhaben im Rahmen des
Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz - FKZ 3507 82 080 -
Hannover, Marburg.

SCHERZINGER, W. (2017): Umsiedlung, Auswilderung und Wiederansiedlung - effektive
Instrumente des Artenschutzes. - Zeitschr. f. Feldherpetol. Supplem. 20: 32-39.

SOHNLEIN, B. (2011a): Europaisches Naturschutzrecht in der Planungs- und Genehmigungs-
praxis, Teil I. - Recht d. Natur Schnellbrief 164: 2-6.

SOHNLEIN, B. (2011b): Europaisches Naturschutzrecht in der Planungs- und Genehmigungs-
praxis, Teil Il. - Recht d. Natur Schnellbrief 165: 14-16.

TRAUTNER, J. (2020): Artenschutz. Rechtliche Pflichten, fachliche Konzepte, Umsetzung in

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 40



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

der Praxis. - Stuttgart.

VIRIDITAS (2021): Stadt Mainz Bebauungsplan 'Im StoRRacker / Koppernweg (L70)'. Arten-
schutzrechtliche Priifung. - Gutachten im Auftrag der Landeshauptstadt Mainz, Grin- und
Umweltamt.

WEDDELING, K., HACHTEL, M., SCHMIDT, P., ORTMANN, D. & BOsSBACH, G. (2005): Die
Ermittlung von Bestandstrends bei Tierarten der FFH-Richtlinie: Methodenvorschlage zu
einem Monitoring am Beispiel der Amphibien- und Reptilienarten der Anhange IV und V. - In:
DOERPINGHAUS, A., EICHEN, C., GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P., NEUKIRCHEN, M.,
PETERMANN, J. & SCHRODER, E. (BEARB.): Methoden zur Erfassung von Arten der
Anhénge IV und V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. - Naturschutz und Biologische
Vielfalt 20: 422-449.

ZAHN, A. (2017): Holz, Stein, Ziegel - Welche Haufen bevorzugen Zauneidechsen? -
Zeitschr. f. Feldherpetol. 24(1): 77-86.

viriditas - Dipl.-Biol. Thomas Merz - www.viriditas.info 41



Stadt Mainz - B-Plan 'Im StoRRacker / Koppernweg (L70)' Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

K. Fotodokumentation

Eine ausfihrliche Dokumentation der Eingriffsflache findet sich in VIRIDITAS (2021)
[ N : WY 2

N/
N/ 3

Bild 02: MutmaRliches Haselmausnest in einer Nachweisrohre an der Ostbéschung des
Eingriffsbereiches
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Umsiedlungsflache

Bild 03: Aktueller Zustand der Umsiedlungsflache (Sudteil)

¥ ¥

o = )

Bild 04: Aktueller Zustand der Umsiedlungsflache (Nordteil)
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Bild 06: Blick von oberhalb der Gelandestufe auf den zentralen Teil der Umsiedlungs-
flache
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Bild 08: Gehdlzbestand am Westrand der Umsiedlungsflache
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Bild 10: Von Brombeeren Uberwachsene Brennnesseln auf Grinschnittablagerungen
am Sudrand der Flache
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Bild 11: Blick auf die Umsiedlungsflache von Siiden

o

Bild 12: Blick auf die Umsiedlungsflache von Norden
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Bild 14: Der in die Umsiedlungsflache ragende obere Teil der Mauerbaustelle*
* Diese MaRRnahme ist nicht Bestandteil der ArtenschutzmaRhahmen zum B-Plan L70
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Bild 16: Weitgehend unverbuschter Teil der westlichen Geléndestufe - bis hier hin
erfolgen Freistellungen der Umsiedlungsflache
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Bild 17: Die geplante Zufahrtstrasse westlich des Robinienbestandes ist von Ruderal-
vegetation und Brombeeren mit nur einzelnen Strduchern bewachsen

Bild 18: Zufahrtstrasse von Norden
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Bild 20: Erstbesiedlung durch die Haselmaus, danach vermutlich eine Ratte
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