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1 Anlass

Auf dem mehr als 30 Hektar grof3en Areal des ehemaligen IBM Produktionsstandortes
in Mainz Weisenau plant die Stadt Mainz zusammen mit der Stadtwerke Mainz AG,
der Wohnbau Mainz GmbH und der Mainzer Aufbaugesellschaft mbH ein neues
durchmischtes Stadtquartier mit unterschiedlichen Wohnformen und Qualitaten, gu-
ter Infrastrukturausstattung sowie einem attraktiven und hochwertigen Wohnum-
feld zu entwickeln.

Die 1965 als Produktionsstandort gegriindete IBM-Niederlassung Mainz beendete
aufgrund globaler Kooperationen die Produktion von Festplattenteilen und schloss
folglich den Standort Mainz Ende 2003. 2012 wurde ein GroRteil des alten IBM-Areals
durch die Stadtwerke Mainz AG erworben.

Zum gegenwartigen Zeitpunkt unterliegt ein Grof3teil des sogenannten ,Heiligkreuz —
Areals” aktuell keiner Nutzung. Viele Hallen und Fertigungsstatten sowie dazugeho-
rige Parkplatzflachen stehen leer. Das ehemalige IBM-Verwaltungsgebaude entlang
der Hechtsheimer-StraRe ist verpachtet. In einem ehemaligen Fertigungsgebaude ist
das Technologieunternehmen Sensitec ansassig. Westlich davon befinden sich das
Gebdude der zentralen Polizeitechnik sowie das Rechenzentrum.

Die Stadt Mainz verabschiedete im Oktober 2014 einen stadtebaulichen Rahmen-
plan. Ziel ist das gewerblich genutzte Gebiet zu einer wohnbaulichen Nutzung inklu-
sive mehrgeschossigem Wohnungsneubau umzustrukturieren, um den vorhandenen
Wohnungsbedarf decken zu kénnen. Dabei soll das ,Heiligkreuz — Areal” ein urbanes
Stadtquartier in zentraler innerstadtischer Lage werden. Gewerbliche Bestandsnut-
zungen (ehemaliges Verwaltungsgebaude IBM, Gebadude der zentralen Polizeitechnik
und Rechenzentrum sowie Sensitec) bleiben erhalten.

Die Geholze und Hecken sowie Freiflachen innerhalb des Geltungsbereiches haben
Potenzial zur Nutzung als Brutstatte durch europdisch geschiitzte Vogelarten. Zudem
haben die bestehenden Gebaude mit moéglicherweise vorhandenen Nischen und Ein-
schlupflochern Potenzial als Fortpflanzungs- und Ruhestdtte fiir besonders ge-
schitzte Tierarten wie Fledermause und Gebaudebriter. Durch diverse Kleinstruktu-
ren hat das Plangebiet dariber hinaus ein Potenzial zur Nutzung durch besonders
geschitzte Tierarten, wie Eidechsen. Vor der Umstrukturierung der Flachen sind da-
her eine artenschutzrechtliche Betrachtung und der Ausschluss der Betroffenheit
nach §44 BNatSchG notwendig.

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Ergebnisse der Be-
standserfassung, sowie Auswirkungen des Planvorhabens und die Ergebnisse der ar-
tenschutzrechtlichen Priifung dargelegt.

IATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
AlemannenstraRe 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de
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Abbildung 1: Geltungsbereich des Bebauungsplans (rot gestrichelte Linie) und Bestands-
gebdude, die erhalten bleiben (blaue Linie, Stand Juni 2016) [eigene Karte,
Kartengrundlage Luftbild DOP 40 ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP <2016>, dI-
de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de].

BGC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
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Abbildung 2:  Bisher vorgesehener Ablauf der Bauab- I - Hi2017
schnitte (griin bis rot unterlegt) [Kar- 0 2. Hj2017
tengrundlage ist die Karte des Bebau- [ 1. Hj2018
ungsplans W104 (Planstufe Il)]. B 200
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2

Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche
Vorschriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12,
13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der nattirlichen Lebens-
raume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie -
(ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogel-
schutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europadischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom
10.01.2006 (C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S
2873), in Kraft getreten am 18.12.2007, gedandert. Im Marz 2010 ist das neue Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51). Alle Ge-
setzeszitate beziehen sich im Folgenden auf diese Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der §§ 44 und 45 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und
der Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die
Europadische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten zulasst, rechtlich abgesichert.

Zu den besonders geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG gehoren:

e Tier- und Pflanzenarten der Anhdnge A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
EU-Artenschutzverordnung

e Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG ,Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie“?

e europdische Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie 79/409/EWG; ,,Vo-
gelschutzrichtlinie” 2

1 Die FloraFaunaHabitat-Richtlinie 92/43/EWG enthélt drei Anhange mit zu schiitzenden Arten:

Anhang Il beinhaltet "Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden missen"; darunter befinden sich prioritare Pflanzen-
und Tierarten, die so bedroht sind, dass der Europadischen Gemeinschaft fiir deren Erhaltung "beson-
dere Verantwortung" zukommt. Ihre Habitate sind neben den Anhang I-Lebensraumtypen essenzielle
Bestandteile des europdischen Netzes NATURA 2000.

Anhang IV enthélt "streng zu schitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse" und bezieht sich
auf die "Artenschutz"-Artikel 12 und 13 FFH-RL, wobei zahlreiche Arten gleichzeitig auch in Anhang Il
enthalten sind.

In Anhang V sind Arten aufgelistet, fiir die nach Artikel 14 FFH-RL Entnahme und Nutzung zu regeln
sind. Vor allem die im Wasser lebenden "nutzbaren" Arten (Seehund, Robben, div. Fische, Flussperl-
muschel, Krebse) stehen meist auch schon im Anhang II.

Zentrales Element der FFH-RL ist das Verschlechterungsverbot nach Art. 6 Abs. 2:

Die Mitgliedstaaten treffen die geeigneten MaRnahmen, um in den besonderen Schutzgebieten die
Verschlechterung der natirlichen Lebensraume und der Habitate der Arten sowie Stérungen von Ar-
ten, fiir die die Gebiete ausgewiesen worden sind, zu vermeiden, sofern solche Stérungen sich im Hin-
blick auf die Ziele dieser Richtlinie erheblich auswirken kénnten."

2Die Vogelschutzrichtlinie betrifft (Artikel 1):

Beratungsgesellschaft NATUR Dr. DOrr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dérr dbR
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e Arten der Anlage 1 Spalte 2 zu § 1 BArtSchVO ,Bundesartenschutzverordnung”

Zu den streng geschiitzten Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG gehoren besonders
geschitzte Arten:

e des Anhangs A der EG-VO 338/97 EU-Artenschutzverordnung
e des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG ,Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie”
e der Anlage 1 Spalte 3 zu § 1 BArtSchVO ,,Bundesartenschutzverordnung”

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande des § 44 Abs. 1 sind fol-
gendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren

(Zugriffsverbote)."

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fir Eingriffsvorhaben
wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwendung der Ver-
botsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

1 ,Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
zulassig sind, gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaR-
gabe von Satz 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstold gegen das
Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeid-
bare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes

(1) ...die Erhaltung samtlicher wildlebenden Vogelarten, die im europaischen Gebiet der Mitgliedstaa-
ten, auf welches der Vertrag Anwendung findet, heimisch sind. Sie hat den Schutz, die Bewirtschaftung
und die Regulierung dieser Arten zum Ziel und regelt die Nutzung dieser Arten.

(2) Sie gilt fur Vogel, ihre Eier, Nester und Lebensraume.

IATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
AlemannenstraRe 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de
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1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird.

3 Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festge-
setzt werden.

4 Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5 Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchflihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Be-
sitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fir nach
§ 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, nur fir
die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die hei-
mischen europadischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezliglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen
werden, missen fiir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des
§ 45 (7) BNatSchG erfillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei
zu beachten.

Als fur grofRe Bauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem.
§ 45 (7) BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des liberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieRlich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fiihren, nicht gegeben sind und

e keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer
Art zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbes-
serung nicht behindert wird.

Beratungsgesellschaft NATUR Dr. DOrr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dérr dbR
AlemannenstraRe 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de
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Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszu-

standes fiihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungiinstigen Erhal-
tungszustand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wie-

derherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand
nicht verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

8 19 BNatSchG - Schiden an bestimmten Arten und natiirlichen Lebensriumen

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensrdumen im Sinne des Umwelt-
schadens-Gesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen Erhaltungszustands dieser Lebens-
raume oder Arten hat.

Abweichend von Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten nachteiligen
Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortlichen Person, die von der zustandi-
gen Behorde genehmigt wurden oder zulassig sind.

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in:
... 2. den Anhangen" und IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind.
(3) Natirliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensrdaume der Arten, die ... in Anhang 11 der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind,

... 3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefihrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine Schadi-
gung geschitzter Arten oder natiirlicher Lebensraume verursacht, so trifft sie die er-
forderlichen SanierungsmaBnahmen gemaRR Anhang 11 Nummer 1 der Richtlinie
2004/35/EG.

Beratungsgesellschaft NATUR Dr. DOrr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dérr dbR
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3 Einleitung
31 Aufgabenstellung und Zielsetzung
Ziel der durchgefiihrten Untersuchungen ist, die Nutzung bzw. Eignung der betroffe-
nen Flachen fur planungsrelevante Tierarten zu Uberprifen. Aus den Erfassungser-
gebnissen lassen sich artenschutzrechtliche Betroffenheiten, Vermeidungs- und
SchutzmaRnahmen ableiten. Vorschlage zur Abdeckung spezifischer Belange eventu-
ell betroffener wildlebender und geschitzter Arten werden davon unabhangig unter-
breitet.
3.2 Relevanzpriifung
In einem ersten Schritt wurde aufgrund einer (iberschldagigen Wirkungsprognose
(Welche Artengruppen kénnten im Wirkraum? vorkommen? Wiren diese durch Wir-
kungen des Vorhabens betroffen?) der Untersuchungsumfang fiir die faunistischen
Erhebungen bestimmt. In Tabelle 1 sind die hierbei herausgefilterten Artengruppen
fett gedruckt.
Tabelle 1: Ubersicht planungsrelevanter Artengruppen und Priifung, ob vor Ort Po-
tenziale fiir die Artengruppen vorhanden sind.
Artengruppe Untersuchungsrahmen Eingriffsgebiet
Flora
Biotoptypen Diese sind im Rahmen des Umweltberichtes enthalten.
Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine nach § 30 BNatSchG ge-
schiitzten Biotope und keine schutzwiirdigen Biotope.
Fauna
Sdugetiere relevante Vorkommen (streng geschiitzte Arten bzw. hochgradig ge-
fahrdete Arten) z.B. Feldhamster oder Haselmaus aulRer den Fleder-
mausen sind nicht zu erwarten, da essentielle Habitatrequisiten feh-
len
Fledermduse Quartierpotenzialkartierung: Baumbestand z.B. in Hohlenbdumen
und hinter abstehender Borke, sowie Inspektion der Gebaudehdillen
Experteneinschatzung: Jagdhabitat und ggf. Reproduktion in den Alt-
baumbestinden; Ausschluss von Wochenstubenquartieren ist not-
wendig
Potenzialbewertung und Rufaufzeichnung
Végel Einzelbdume, Geblsche, Freiflichen, Gebaudenischen haben Lebens-
raumpotenzial
Ausschluss streng geschiitzter Arten durch Habitatbewertung und Er-
fassung
Erfassung und Potenzialbewertung

3 Der Wirkraum umfasst den durch den Eingriff betroffenen Raum, in dem sich anlage-, bau- und betriebs-

bedingte Wirkungen im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG ergeben kénnen

BC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
AlemannenstraRe 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de
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Artengruppe Untersuchungsrahmen Eingriffsgebiet

Amphibien keine Gewasser im Untersuchungsgebiet
relevante Vorkommen (streng geschiitzte bzw. hochgradig gefahr-
dete Arten) sind nicht zu erwarten

Reptilien Kleinstrukturen im Untersuchungsgebiet bieten Lebensraumpoten-

zial fur Eidechsen
Uberpriifung relevanter Vorkommen (streng geschiitzte bzw. hoch-
gradig gefahrdete Arten) ist notwendig

Untersuchung und Aussagen zur Lokalen Population notwendig!

Kéafer, Libellen,
Schmetterlinge
Tagfalter/Nachtfalter
Heuschrecken

Nach der Ubersichtskartierung sind relevante Vorkommen (streng ge-
schitzte bzw. hochgradig gefahrdete Arten) nicht zu erwarten

Potenziell vorkommende Arten sind nicht planungsrelevant
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4

4.1

4.2

Methoden und Ergebnis
Plangebiet und Untersuchungsraum

Das Plangebiet liegt in zentraler stadtischer Lage an der Schnittstelle der Stadtteile
Mainz-Weisenau, Mainz-Hechtsheim und der Mainzer Oberstadt. Das Gebiet hat eine
Flache von ca. 33 ha.

Im Westen wird das Gebiet durch die westliche Grenze der Hechtsheimer StralRe, im
Norden durch die Max-Hufschmidt-Str und im Stiden durch die nérdliche Grenze der
Stralle Heiligkreuzweg begrenzt. Im Osten ist teilweise die Max-Hufschmidt-Str.
(Nordosten), teils die Westgrenze des Kleingartenareals Bretzenheimer Weg —Bettel-
pfad die Grenze des Untersuchungsgebietes und im Stidosten die Westgrenze des
Neuen Friedhofes Weisenau.

Naturrdumlich gesehen liegt das Untersuchungsgebiet in der GroRlandschaft Nordli-
ches Oberrheintiefland und im Landschaftsraum Bretzenheimer Hohe. Diese bildet
eine ebene, mit flachen Kuppen durchsetzte Hochflache (ca. 89 m i. NN), die zwi-
schen dem Ostplateau und dem Rhein vermittelt. Der lGberwiegende Teil der Bret-
zenheimer Hohe ist heute von der Stadt Mainz eingenommen und weist ein dichtes
Verkehrswegenetz auf.

Im Nordosten des Gebietes befindet sich in ca. 500 m Entfernung der Mainzer Volks-
park. Im Stiden in ca. 80 m Entfernung verlauft die A60 und siidlich angrenzend be-
ginnt das Landschaftsschutzgebiet ,Rheinhessisches Rheingebiet”(Osiris-Kennung:
07-LSG-73-2).

In ca. 400 m Entfernung befindet sich eine im Kompensationskataster KomOn einge-
tragene Kompensationsflaiche (Wiese mit Feldgehdlz "Emy-Roeder-Straf3e", Osiris-
Kennung KOM-1368429958421, 1.14 ha).

Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine schitzenswerten Biotope und auch
keine Biotoptypen des § 30 BNatSchG.

Uberblick Hauptstrukturen

Im Folgenden wird eine kurze Ubersicht iber die im Untersuchungsgebiet vorhande-
nen Hauptstrukturen gegeben. Details zu vorkommenden Biotoptypen sind im Um-
weltbericht enthalten.

Ein GroRteil des Plangebietes ist durch hohe Versiegelung und starke Uberbauung
(v.a. Gebaude, Parkplatze) gepragt. Insgesamt sind bedingt durch den Grad der Ver-
siegelung nur wenige Griinstrukturen vorhanden. Im Westteil, der aktuell noch ge-
werblich genutzt wird, dominieren gartnerisch gepflegte Anlagen, wie beispielsweise
sehr kurz gehaltene Rasenflachen mit Einzelbaumen und bodendeckende Cotoneas-
ter.
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Abbildung 3: Versiegelte Flachen, sowie gartnerisch gepflegte Anlagen [Fotos © N. Zeu-
ner (Fa. BG Natur), 2016]
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Eine detaillierte Erfassung aller im Plangebiet vorhandenen Einzelbdume (Verortung,
Baumart, Stammumfang, Nummerierung, Anmerkungen) erfolgte durch die Fa.
Bohm+ Frasch GmbH. Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung wurden die im Un-
tersuchungsgebiet vorhandenen Einzelbdume hinsichtlich ihres Quartierpotenzials
flr Fledermduse und Brutvogel untersucht. Im Untersuchungsgebiet sind Einzel-
bdaume mit Quartierpotenzial vorhanden (vgl. Tabelle im Anhang 8.2).

Vereinzelt sind Hohlen- und potenzielle Biotopbiume auf dem Heilig-
kreuz — Areal vorhanden: rechts Nr. 450, links: Nr.537 [Fotos © N. Zeuner

(Fa. BG Natur), 2016].

Abbildung 4:

Abbildung 5: Es gelangen mehrere Funde von Nestern, teilweise in Einzelbdumen, die mit
Rankpflanzen bewachsen sind. Horste waren keine dabei [Fotos © N. Zeuner

(Fa. BG Natur), 2016].
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Im Siidosten und Nordosten sind bereits Gebaudekomplexe des ehemaligen IBM-
Areals abgerissen worden. Im Siidosten hat sich eine Brachflache mit Ruderalvegeta-
tion entwickelt. Derzeit unterliegt die Flache keiner Nutzung.

Abbildung 6: Brachfliache im Siidosten [Fotos © N. Zeuner (Fa. BG Natur), 2016].

Fundamentreste und Mauern im Stdosten in Kombination mit verfligbaren Nah-
rungsflachen bieten Habitateignung fur Eidechsen.

e - - ST e ! e »-’;’ - 3 ‘m\i
Abbildung 7: Fundamentreste und Mauern im Siidosten [Fotos © N. Zeuner (Fa. BG Na-
tur), 2016].
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Oberirdische Leitungen und Kabelbriicken durchziehen groRe Teile des Areals. Diese
werden grofStenteils zwar nicht mehr genutzt, bieten jedoch potenziell Nischen fir
Brutvogel.

Abbildung 8. Die Pfeiler oberirdischer Kabelbriicken bieten Platz zum Nestbau [Fotos ©
N. Zeuner (Fa. BG Natur), 2016].

Jalousienkadsten-und Rollladenkasten sind ebenfalls vorhanden und haben auch Po-
tenzial durch Gebaudebriiter genutzt zu werden (2016: Nachweis fir Star und Blau-
meise).

Abbildung 9: Jalousienkdsten [Fotos © N. Zeuner (Fa. BG Natur), 2016].
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4.3 Avifauna

Die gesamte Avifauna wurde in 5 Kartierungen im Zeitraum Marz 2016 bis Juni 2016
erfasst.

Zielorientiert kam fir die streng geschiitzten und Rote Liste - (mindestens gefahr-
dete) Arten sowie flr die Arten, die in Rheinland-Pfalz einen ungiinstigen-unzu-
reichenden (Ampel = ,gelb“) bzw. einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand
(Ampel = ,rot“) haben eine Revierkartierung (RK) zum Einsatz. D.h. wahrend jeder
Begehung wurden alle akustisch oder optisch wahrnehmbaren, an die Flache gebun-
denen Vogel punktgenau in einer Karte eingetragen. Der Fokus bei dieser Methode
liegt auf dem Nachweis von revieranzeigenden Merkmalen und der gleichzeitigen Re-
gistrierung von benachbarten Revieren. Fiir die (ibrigen Arten kam eine halbquanti-
tative Linientaxierung (LT) zum Einsatz. Ziel dieser Methode ist eine reprasentative
und vergleichbare Stichprobe der vorkommenden Vogelarten entlang einer unveran-
derlichen Route (inkl. ca. 50 oder 100m links und rechts der Begehungslinie), welche
in einer bestimmten Lange durch das Untersuchungsgebiet fiihrt, zu erhalten.

Zusatzlich wurde bei jedem Kartiergang die Nutzung der vorhandenen Gebdude
durch Nischenbruter etc. erfasst.

Wahrend der laubfreien Periode wurden Horste und Baumhohlen kartiert. Und im
Rahmen der Revierkartierung wurden fiir spezielle Arten, Spechte und Eulen, in der
Dammerung und nachts artspezifische Klangattrappen eingesetzt.

Bei Methodik, Definition und Bewertung einer Brut wurden fiir die Untersuchungen
die gangigen Methodenstandards und Kriterien von Sitidbeck et al. 2005 verwendet.

Tabelle 2: Termine der avifaunistischen Kartierungen 2016, inkl. Angaben zum Sonnenun-
tergang SU und Sonnenaufgang SA.

Nr. Datum Zeit Temperatur Klima
06:00-12:00
1 01.03.2016 1°C wolkenlos, windstill
(SA ca. 07:00)
2 11.04.2016 08:00-13:00 10°C sonnig
3 04.05.2016 11:00-14:00 15°C sonnig, wolkenlos, 15°C
17:00-22:00
4 19.05.2016 18°C Sonne pur, trocken
(SU ca. 21:15)
5 21.06.2016 07:00-09:30 15°C trocken, windstill, leicht bewolkt
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4.3.1 Ergebnisse

Es wurden 178 Einzelbeobachtungen ausgewertet. Dabei wurden im Untersuchungs-
gebiet 28 Vogelarten nachgewiesen, davon 18 Brutvogel und 10 Gastvogel (vgl. Ta-
belle 3).

Dabei gelang der Nachweis einer Brutvogelart, die einen ungtlinstigen bis schlechten
Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz hat (Ampel = “rot“): der Haussperling. Als Ni-
schen-und Hohlenbriter nutzt der Haussperling auch Gebdudenischen zur Brut. Es
gelang der Nachweis von mindestens zwei Brutpaaren im Gebdaudebestand des Hei-
ligkreuz — Areals.

Zudem gelang der Nachweis zweier Brutvogelarten mit unglinstigem bis unzureichen-
dem Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz (Ampel = “gelb“): Star und Tiirkentaube.
Der Star britet ebenfalls im Gebdudebestand (auffallend sind Kotflecken im Fassa-
den- und Fensterbereich). Fiir die Turkentaube besteht ein Brutverdacht im siidlichen
Plangebiet im Bereich oberirdischer Leitungssysteme.

Drei weitere Arten gelten als streng geschiitzt: Griinspecht, Turmfalke und Mause-
bussard.

Der Griinspecht wurde bei jeder Begehung im Plangebiet nachgewiesen. Er nutzt das
Plangebiet zur Nahrungssuche. Zudem wurden vereinzelt Flugrufe und Rufreihen re-
gistriert. Bei der Suche nach Hohlenbaumen wurden im Plangebiet vier potenziell ge-
eignete Spechthohlen festgestellt (vgl. Baum-Nr. 537, 542 und B2-7 in Tabelle im An-
hang 9.2). Trotz intensiver Suche wurden jedoch keine Hinweise auf eine aktuelle
Nutzung (2016) gefunden. Der Griinspecht nutzt das Plangebiet in regelmaRigen Ab-
standen als Nahrungshabitat. Eine Nutzung erfasster Hohlen in den kommenden
Brutperioden ist jedoch nicht auszuschlieRen.

Der Turmfalke wurde in regelmiRigen Abstinden beim Uberflug zur Nahrungssuche
Uber das Untersuchungsgebiet beobachtet.

Der Mausebussard wurde im siidlichen Plangebiet im Uberflug sowie wihrend der
Nahrungsaufnahme nachgewiesen (mindl. Mitteilung Griin- und Umweltamt Mainz).

Hinweise auf Eulen und groRere Horste (aulRer Elster) wurden keine gefunden.
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Tabelle 3: Avifauna Heiligkreuz — Areal Mainz: Nachweise 01.03.2016 — 21.06.2016 im Untersuchungsgebiet. Status nach den Roten Listen,
BNatschG, BartSchV oder im Anhang 1 der EU VSR. Abkiirzungen siehe Anhang in Kapitel 9.
Art Wissenschaftli- Haufigkeit Status
cher Name Brutpaar (An- | Brut-Gast
- a.
zahl Ex.) N =z
2 N 5
Q o [='4 a. S a
?o =z N' b = < = -'g 5 | 2 g
w | = ~ 5 2 © o c 2| 8| 5 8
w» |9 =) S ) £ o = b < 5 c = @ c
c o 2|y o 3 & o c - S S 9 ) = ht 3 =
2 w © [a] - i c pr 3 E _B :E s [ ] = o g-
5|8 e 2 z 5 o 9 S | s || 2|8 ] =
LBl | B o g | £ 2| 8| & | 8| E|B|®|2|8|35| s
s c|lw| S [ &2 ] R7 o - S S = = © 5 D o«
N o - ~ 0 3 = g o -] © w £ I © o c
o s (7] - () b - (0] S o [T} [=2] > ~ E )] -
w | 2 5] = ) c o 2 o c 3 @ (U] 7]
e |2 ® \ 2l Sl @ = g | & | s 4
° ° s = i w S
< c o 2
2 *E o0
@ &
Amsel Turdus merula 4+ B/B-Rand | § E 590000-680000 h ] S X X X
Bachstelze Motacilla alba (2) G § 22000-26000 h ! * X
Blaumeise Parus caeruleus 5+ B/B-Rand | § E 255000-300000 h (+),1 J X
Buchfink Fringilla coelebs 3 B § E 495000-560000 h ! * X
Dorngrasmd- Sylvia communis 1 B § E 40000-60000 h (+),(- e «
cke )
Eichelhdher Garrulus gland- (3) G § 30000-50000 h ! e
arius X
Elster Pica pica 2 B/B-Rand | § 20000-40000 h - S X X
Fasan Phasianus colchi- 1 G § 40000-60000 h (+),! | n.b.
cus X
Fitis Phylloscopus tro- 1 B § 41000-52000 h - e
chilus X
Girlitz Serinus serinus 2 B/B-Rand | § E 9000-23000 h (+),(- - « « «
)
Graureiher Ardea cinerea (1) G § z 500-600 s I * X
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Art Wissenschaftli- Haufigkeit Status
cher Name Brutpaar (An- | Brut-Gast o
zahl Ex.) N =z
3 o~ o
El =) z o - @
& | 2 X £ 3| g2 gl |8 c
» | & ~ 5 = « o c - 2 3 5 o v
™ | 2| w8 S | 5| R | s | 5| 8| 5| 2| 2| 5| 8| 8| 5
. S| N = v c = S g [} S 2 = S =
S a E o E Hyl ?:D 5 © =1 = ‘5 = c < E _E =
Zls|&|e g S| |5 /5|2 |s|5|2|2|£|2|¢|+<
: ISR @ 3 5 2 N ] ] E| T e | 2 I 3 S
3 c | wm | 3 o 0 4 & o i3 S 5 < [} 173 :©
N w | & ) S~ = 3 c o 2 1] g [= == © e c
2”8 £ Pl | 82|86 3|6|2|8|%
2|3 « 8 Bl 5| &2 s 8|3 2
E T I i & e
9 s @
-
Griinspecht Picus viridis (1) G §§ 2 5000-8000 mh | (+)! ] * . )
Halsbandsittich | Psittacula kra- 1(7) G § 200-300 S - n.b.
meri X
Hausrot- Phoenicurus 4-6 B § 150000-215000 h (+),1 *
schwanz ochruros X
Haussperling Passer domesti- 2+ B § 3| V | 150000-215000 h I 3 « « «
cus
Kohlmeise Parus major 5+3 randlich | B/B-Rand | § 530000-590000 h | (+),!! e X X
Mausebussard?® | Buteo buteo (1) G §§ 3000-6000 mh I * X
Mehlschwalbe | Delichon urbicum (3) G 3 \% 25000-62000 h | (+),! 3 X
Monchsgras- | Sylvia atricapilla 3 B/B-Rand | § E 285000-325000 (+),1! « « «
micke
Rabenkrédhe Corvus corone (2-3) G § 40000-60000 h 1 * X X
Ringeltaube Columba palum- 3 B § E 110000-150000 h 1 e « «
bus

4 miindl. Mitteilung Griin- und Umweltamt Mainz
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Art Wissenschaftli- Haufigkeit Status
cher Name Brutpaar (An- | Brut-Gast o
zahl Ex.) N =z
3 o~ o
El =) z o - @
& | 2 X £ 3| g2 gl |8 c
» | & ~ 5 = e« o c - 2 3 5 o v
™ | 2| w8 S | 5| R | s | 5| 8| 5| 2| 2| 5| 8| 8| 5
. S| N ; [7] = 2 = ; 8
§ 2| %|a o @ | | Y| §| 5|2 5|2 |22 2%
Els|8|e 2 | 5|2 8|5 |2 |5 8|22 |2|38) %
| s8loll 2 3 S| 2 N s | 2| E| B || 2|8 |5]|¢8
3 c |l w| 3 -3 ! ° X7 & oS ] E = = © A :® o
N wl| | o ~ 0 H = X o 2 © w = T @ - c
S5 298 2 PIE| 2| 2|2 |8|2 |2 |3|¢|2|8|%
o | 8 « 8 T | 8| 2| % g | 8| 2 &
7] (2} [-¥ © (Y < < 9 2
b T i > w w S
9 s @
:
Rotkehlchen Erithacus rube- 2 B ) E 305000-360000 h (+),! * « «
cula
Star Sturnus vulgaris B ) E 210000-290000 h (+),! Vv X
Turmfalke Falco tinnunculus G 8§ 3 3500-5000 mh | (+),!! e X
Tirkentaube Streptopelia de- BV § . « «
caocto 5000-12000 h (+), !
Wintergold- Regulus regulus 1 BV § E 26000-37000 h ! e
hdahnchen X
Zaunkonig Troglodytes tro- 1 B-Rand | § 230000-270000 h (+),! *
X X X X X
glodytes
Zilpzalp Phylloscopus col- 3+ B § 190000-220000 h I *
lybita X
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Abbildung 10: Nachweis bedeutsamer Arten im
UG Heiligkreuz — Areal Mainz 2016: Gii Griin-
specht, Hsp Haussperling, Mb Mausebussard, S
Star, Tf Turmfalke, Tk Tirkentaube, Status
Brut/Brutverdacht (gelber Kreis), Gastvogel
(blauer Kreis) [eigene Karte, Kartengrundlage Luft-
bild DOP 40 ©GeoBasis-DE / LVermGeoRP <2016>,
di-de/by-2-0, www.lvermgeo.rlp.de].

BC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR Alemannenstrae 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de


http://www.lvermgeo.rlp.de/

Landeshauptstadt Mainz Bebauungsplan"Heiligkreuz - Areal" W104 21
Fachbeitrag Artenschutz

4.3.2

4.3.3

Bewertung

Die Wertigkeit des ehemals Uberwiegend industriell genutzten Gebietes ist aus
avifaunistischer Sicht insgesamt als niedrig bis mittel einzustufen. Auf Basis der brut-
zeitlichen Beobachtungen 2016 hat ein Teil des Gebdaudebestandes eine Bedeutung
als Brutrevier fir bedeutsame Arten, wie z.B. Haussperling, Star und Tirkentaube.
Teile des unbebauten Untersuchungsgebietes haben eine Bedeutung als Nahrungs-
revier von Arten mit Schutzstatus, wie z.B. Mausebussard.

Baubedingte Auswirkungen

Baubedingt kommt es zur dauerhaften Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten von Star, Haussperling und Tirkentaube mit der Folge des vollstandigen Funk-
tionsverlustes (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Baubedingt gehen dariber hinaus besie-
delte Vogellebensraume fir allgemein haufige Arten verloren.

Durch Baumalinahmen wahrend der Brutzeit sind moéglicherweise benachbarte Brut-
standorte temporar gestort.

Auch ist baubedingt im Zuge der Baufeldfreimachung (=Rodung der vorhandenen Ein-
zelbdume und Geblsche im Eingriffsbereich, Gebdudeabrisses und das Abschieben
des Oberbodens) ohne VermeidungsmalRnahmen eine Totung von Individuen am
Nest moglich.

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es zum Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten fir den
Star, Haussperling und die Tirkentaube (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG).

Des Weiteren gehen anlagebedingt Fortpflanzungs- oder Ruhestatten allgemein hau-
figer Arten sowie Nahrungshabitate von Vogelarten verloren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Eine signifikante Erhohung der Verkehrsdichte und damit der betriebsbedingten Mor-
talitat ist nicht zu erwarten.

Bei der Verwendung groRer Glasfassaden kann es zu Vogelschlag kommen.

Hinweis zur artenschutzrechtlichen Priifung

Aufgrund einer Betroffenheit ist flir den Star, Haussperling und die Tlirkentaube eine
Einzelartprifung durchzufihren.

Fiir die vorkommenden und moglicherweise betroffenen Brutvogel mit glinstigem Er-
haltungszustand in Rheinland-Pfalz ist eine vereinfachte Prifung in tabellarischer
Form oder Gildenform durchzufiihren.

Fir alle Gbrigen Gastvogel, auf die die Wirkfaktoren keinen Einfluss haben, ist keine
artenschutzrechtliche Prifung erforderlich.
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4.4

Fledermause

Zunachst erfolgte eine Begutachtung des Geldandes hinsichtlich quartierbietender
Strukturen fur Fledermduse an Gebduden insbesondere im Fassaden- und Dachbe-
reich sowie eine Erhebung von Quartierpotenzial im Baumbestand (Baumhohlen,
Stammrisse, abstehende Borke etc.).

Zur Erfassung der Fledermausvorkommen im Untersuchungsgebiet kamen automa-
tisch arbeitende Rufaufzeichnungsapparaturen zum Einsatz: Batcorder (Fa. EcoObs)
und Raspberry Pi (Version B sowie Version A+, Raspberry Pi® Stiftung, England/Fa.
Premier Farnell/Element 14, England) in Kombination mit dem USB-Mikrofon Do-
dotronic Ultramics 250 K (Fa. Dodotronic, Italien, letzte Kalibrierung: 2015). Als Wit-
terungsschutz des Mikrofons wurde Folie verwendet.

Als Beobachtungszeitraum wurde jeweils die komplette Nacht, gemessen als Summe
der Minuten von Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang, zu Grunde gelegt. Die Erfas-
sungsdauer betrug bis zu finf Nachte. Die Erfassung erfolgte bei nachtlichen Tempe-
raturen Uber 10°C. Die Erfassung erfolgte im August 2015 und April 2016.

Als Standorte der Gerate wurden bis zu finf Punkte im Untersuchungsraum ausge-
wahlt, wo erfahrungsgemal eine erhdhte Fledermausaktivitat zu erwarten ist, wie
z.B. lineare Strukturen, Geholze, Nahe zum Kleingartenareal, beleuchtete Bereiche.
Die Apparaturen starteten eine Ultraschallaufnahme (ab 10kHz) sobald ein Fleder-
maus-Ruf erkannt wurde und stoppten, sobald fiir einen kurzen Zeitraum kein weite-
rer Ruf zu vernehmen war. Nach dem Start einer Aufnahme wurde immer eine kon-
stante Aufnahmeldnge erstellt. Zur Artanalyse der Rufaufnahmen wurden die Pro-
gramme der Fa. ecoObs GmbH verwendet: bcAdmin Version 3.5.6 und bcAnalyze2
Version 1.11. Es erfolgte eine automatische Rufanalyse in Kombination mit stichpro-
benartiger manueller Auswertung von Sonagrammen.
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Abbildung 11: Rufaufzeichnungsapparatur: Minicomputer Raspberry Pi in wetterfester
Box mit USB- Mikrofon Dodotronic Ultramics 250 K [Fotos © J. Tauchert
(Fa. BG Natur), 2016).

Abbildung 12: Rufaufzeichnungsapparatur: Batcorder (Bild mittig) entlang einer Geholz-
struktur [Fotos © J. Tauchert (Fa. BG Natur), 2016].
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44.1 Ergebnisse

Im Rahmen der Strukturkartierung wurden sechs potentiell quartierbietende Struk-
turen fur Fledermduse in Einzelbdumen erfasst (vgl. Tabelle im Anhang 9.2).
' LY n

Abbildung 13: Bdume mit Quartierpotenzial fiir Fledermause, hier Baum links Nr.537,
rechts Nr.8 (vgl. Tabelle 9.2) [Fotos © N. Zeuner (Fa. BG Natur), 2016].

Die Gebaudehiillen wiesen nur vereinzelt Nischen und Spaltbereiche mit Quartierpo-
tenzial fir Fledermause bzw. Einschlupfmaoglichkeiten auf. Mogliche Versteckplatze
stellen z.B. Fassadenverkleidungen, Dachmetallblenden, Dachrinnen, Fensterladen
bzw. Rollladen- Jalousienkdsten dar.

Nach Auswertung der Rufaufzeichnung gehen die meisten Artnachweise auf Rufe der
spaltenbewohnenden Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) zuriick. Zudem ge-
langen Nachweise des GroRen Abendseglers (Nyctalus noctula) und der Rauhautfle-
dermaus (Pipistrellus nathusi). Vereinzelt wurde die Mickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus) sowie der Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri) registriert. Bei dem Nach-
weis der Rauhautfledermaus ist anzunehmen, dass die Nachweise als Durchzug wah-
rend der Zugzeit entlang des Rheins einzustufen sind, da die Aufnahme im Spatsom-
mer erfolgte.
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Abbildung 14: Screenshot des bcAnalyze2 mit einer Rufsequenz der Miickenfledermaus.

Tabelle 4: Gesamtartenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Fleder-
mausarten. Status nach Roter Liste, BNatschG, Anhang der FFH-Richtlinie
sowie der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz RLP und in Deutschland

BRD. Weitere Abkiirzungen siehe Anhang in Kapitel 9.

Artname Wissenschaftli- Status BNatSchG FFH- RLRLP | Erste Ein- | RLD | Erhal-
cher Artname Richtlinie 1992 | schiatzung | 2009 |tungs-
EU (1992) des Erhal- Zu-
Anhang tungszu- stand
standes in BRD
RLP (LBM, 2013
2011)
A -
GroRer Abend Nyctalus noctula | Flugnachweis §§ \Y) 3 \"
segler
Kleiner Abend- Nyctalus leisleri | Flugnachweis §§ v 2 D
segler
Rauhautfleder-
auhauttieder Pipistrellus nathusi | Flugnachweis §§ v 2 -
maus
Z fleder- Pipistrellus pi-
wergtieder ’pls, refius pf Flugnachweis §§ v 3 -
maus pistrellus
Miuckenfleder- | Pipistrellus pygma- Flugnachweis §5 v (neu) unbe- D
maus eus kannt
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4.4.2

4.4.3

Bewertung

Die Wertigkeit des ehemals Uberwiegend industriell genutzten Gebietes ist fiir Fle-
dermause insgesamt als niedrig bis mittel einzustufen. Das Gebiet ist Teil eines gro-
Reren Jagdgebietes fiir Fledermausarten wie die Zwergfledermaus und den Grol3en
Abendsegler. Zur Nahrungssuche sind vor allem die wenigen linearen Griinstrukturen
sowie beleuchtete Bereiche attraktiv, dariiber hinaus das angrenzende Kleingarten-
areal und der Friedhof. Durch die Strukturkartierung zur Abschatzung des Quartier-
potenzials im Gebdude- und Baumbestand steht fest, dass auf dem Heiligkreuz —
Areal Quartierpotenzial, wenn auch nur vereinzelt, vorhanden ist. Alle im Untersu-
chungsgebiet nachgewiesenen Fledermausarten nutzen als Sommerquartiere poten-
ziell Strukturen in/an Gebauden, insbesondere die Miickenfledermaus und Zwergfle-
dermaus, von geringerer Bedeutung ist dies fiir die Gbrigen Arten. Auch eine Nutzung
von Gebdudestrukturen als Winterquartier ist fiir alle nachgewiesenen Arten denk-
bar. Quartierbietende Strukturen im Baumbestand werden ebenfalls genutzt.
Kleine/GroRe Abendsegler bevorzugen Baumhohlen, Astlocher oder StammfuRhoh-
len. Die Rauhautfledermaus bevorzugt Quartiermoglichkeiten in Zwieseln, Stammris-
sen, abstehender Borke mit Quartiereigenschaften. Fiir die Zwergfledermaus sind
quartierbietende Strukturen im Baumbestand von geringerer Bedeutung.

Baubedingte Auswirkungen

Bei Baumfallungen zur Baufeldfreimachung kann es zum Verlust von Quartieren und
zur Totung von Individuen kommen. Bei Abrissarbeiten im Gebdudebereich kénnen
Fledermausquartiere betroffen sein.

Eine Beleuchtung im Bereich der Baustelle kann Insekten und damit in Folge auch
Fledermause in den Baustellenverkehrsbereich locken, sodass Tétungen von Indivi-
duen durch z.B. Kollision nicht auszuschlieRen sind.

Stérungen am Quartier sind wahrend der Bauzeit (Bewegungsunruhe, Ldrm, Staub,
Erschiitterungen) moglich. Auf Ebene der lokalen Population wird sich der Erhal-
tungszustand nicht verschlechtern, zumal groRflachig fiir die haufigen Arten, insbe-
sondere der Zwergfledermaus, Ausweichmoglichkeiten existieren.

BaustralRenverkehr (sofern Gberhaupt auch nachts stattfindend) ist eher langsam und
dadurch i.d.R. kollisionsarm.

Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingt gehen quartierbietenden Strukturen flr Fledermause verloren, da Ge-
bdude abgerissen oder Einzelbdumen gefallt werden.

Die im Plangebiet vorhandenen griinen Randlinienstrukturen gehen als Jagdhabitat
anlagebedingt teilweise verloren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Eine signifikante Erhéhung der Verkehrsdichte und damit der betriebsbedingten Mor-
talitat ist nicht zu erwarten.

Hinweis zur artenschutzrechtlichen Priifung

Aufgrund einer potenziellen Betroffenheit fiir gebdudebewohnende oder baumbe-
wohnende Fledermausarten ist eine artenschutzrechtliche Priifung erforderlich.
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4.5

4.5.1

4.5.2

Reptilien
Methodik

Die Vorbegehung zur Relevanzabschatzung fand am 07.08.2015 statt. Da hierbei
mehrfach (griine) Eidechsen gesichtet wurden, wurde eine eigenstandige Reptilien-
kartierung mit vier Begehungen durchgefiihrt: 01.04.2016, 19.05.2016, 09.05.2016,
07.06.2016.

Das Plangebiet wurde flaichendeckend begangen, wobei alle Flachen/Strukturen mit
potenziellen Reptilienbiotopen intensiv untersucht wurden. Die Witterungsbedin-
gungen waren trockenwarm und sonnig. Bei der Erfassung wurden insbesondere son-
nenexponierte Strukturen wie Holz- und Steinhaufen, Sdume und Gebischrander auf
aktive Individuen hin kartiert. Zudem wurden Versteckplatze wie z.B. hohl liegende
Holzstamme, Steine etc. kontrolliert.

Ergebnisse

Bei den Kartierungen im Jahr 2016 wurde nur die Mauereidechse nachgewiesen. Der
Verdacht zum Vorkommen der Zauneidechse (griine Eidechsen mit hoher Fluchtdis-
tanz) bei der Ubersichtskartierung im Jahr 2015 konnte bei den Kartierungen im Jahr
2016 nicht belegt werden.

Die Mauereidechse wurde punktuell im Heiligkreuz — Areal nachgewiesen (vgl. Karte).
Sie nutzt insbesondere den stidostlichen Bereich. Dieser Bereich wird gepragt durch
eine etwas groBere Ruderalflache, welche durch den Riickbau eines ehemaligen IBM-
Gebdudes entstanden ist. Neben sonnenexponierten trockenen Bedingungen findet
die Mauereidechse dort beispielsweise tiefere Mauerspalten zur Uberwinterung. Des
Weiteren besiedelt die Mauereidechse im Heiligkreuz —Areal randliche Griinstruktu-
ren zwischen den einzelnen Gebdaudekomplexen (siehe Fundpunkte in der Karte).
Eine weitere Ausbreitung der Artim Untersuchungsgebiet in den kommenden Jahren,
abhangig von der Nutzung, ist anzunehmen.

Ein Vorkommen der Mauereidechse ist bereits aus Mainz und Umgebung z.B. Main-
zer Zollhafen, Budenheim, Mainzer Hochbahnhof Nord, bekannt.
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Abbildung 15:
Tabelle 5:
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Mauereidechse im Untersuchungsgebiet

Liste der nachgewiesenen und potenziellen Reptilienarten mit Angaben zu

Gefdhrdung und Schutzstatus, sowie dem Erhaltungszustand (EHZ) in
Deutschland und in Rheinland-Pfalz. Abkiirzungen siehe Anhang in Kapi-

tel 9.
Artname Wissenschaftli- | Status | BNatSchG | FFH-Richtli- | RL RLP Erste Ein- RLD (2009) |EHZ
cher Artname nie EU (1996) schitzung BRD
(1992) An- des EHZ in (2013)
hang RLP (LBM,
2011)
Mauerei- nachge-
dechse Podarcis muralis | wiesen §§ v 3 \"

AlemannenstraRe 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de
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Abbildung 16: Mit Mauereidechse besiedelte Mauerspalte (Fundamentreste) im siidostli-
chen Gebietsteil.
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i Fundpunkt Mauereidechse

Abbildung 17: Nachweise der Mauerei-
dechse im Untersuchungsgebiet, Eidechsen-
nachweise: kumulierte Darstellung aller Er-
fassungstermine [eigene Karte, Karten-
grundlage Luftbild DOP 40 ©GeoBasis-DE /
LVermGeoRP <2016>, dl-de/by-2-0,
www.lvermgeo.rip.de].
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4.5.3

4.5.4

Bewertung

Zum Nachweis des Mauereidechsenvorkommens: Aufgrund der Farbung ist anzuneh-
men, dass es sich wahrscheinlich um eine nichtheimische genetische Linie, also ein
allochthones Vorkommen, handelt. Die Herkunft der Tiere ist unbekannt. Neben dem
direkten Aussetzen von Individuen durch Menschen ist auch die Verschleppung mit
Baumaterial nicht auszuschlieBen (z.B. beim Abriss von Gebauden).

Im Rahmen der Kartierung konnte im Untersuchungsgebiet die nach Roter Liste als
gefahrdet und nach BNatSchG als streng geschiitzte Art eingestufte Mauereidechse
nachgewiesen werden. Weil es sich bei der Art um keine hochgradig gefahrdete Art
handelt, hat das Plangebiet fiir die Artengruppe der Reptilien nur mittleren Wert. Da
die Art aber einen hohen Schutzstatus aufweist und zudem FFH-Anhang IV Art ist, ist
sie besonders planungsrelevant.

Baubedingte Auswirkungen

Durch die Planung werden aktuell besiedelte Lebensraume der Mauereidechse zer-
stort. Ohne VermeidungsmalRnahmen wird es durch die BaumalRnahmen zu Individu-
entotungen, z.B. wandernder Tiere, kommen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die Planung gehen aktuell besiedelten Lebensraume der Mauereidechse ver-
loren.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Da das Plangebiet auch zukiinftig an besiedelte Reptilienlebensraume grenzt, kann es
zu Individuenverlusten (u.a. wandernde Tiere) durch Verkehr und an StraRengullys,
Lichtschachten etc. kommen.

Hinweis zur artenschutzrechtlichen Priifung

Fiir die Mauereidechse wird aufgrund der durch das Planvorhaben ausgel6sten Be-
troffenheit der Art eine gesonderte Artenschutzprifung durchgefihrt.

Fiir die Mauereidechse wird ein eigener Fachbeitrag Artenschutz erstellt (siehe Be-
ratungsgesellschaft Natur (2016): BEBAUUNGSPLAN W 104 - "HEILIGKREUZAREAL"-
Stadt Mainz) Fachbeitrag Artenschutz spezieller Teil Mauereidechse) erstelit.
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5 Artenschutzrechtliche Priifung

Abschichtung der relevanten Arten, fiir die eine ausfiihrliche Art-fiir-Art-Priifung
durchgefiihrt wird:

Die artenschutzrechtliche Prifung ist fir die Anhang IV-Arten und die europaischen
Vogelarten durchzufiihren.

Aus einer Liste der im Untersuchungsraum vorkommenden und potentiell vorkom-
menden Anhang IV Arten und europaischen Vogelarten erfolgt die Ermittlung der fir
das Vorhaben relevanten Arten.

Fir die jeweils betroffene Art wird in einzelnen Prifschritten erarbeitet, ob die Ver-
bote des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG bei der Verwirklichung des Vorhabens be-
rihrt werden (Wirkungsprognose aufgrund der Wirkfaktoren in Tab.6). Wird dies bei
allen Verboten verneint, so ist das Vorhaben in Bezug auf das Artenschutzrecht zu-
lassig und damit die artenschutzrechtliche Prifung abgeschlossen.

Werden jedoch

e derIndividuenschutz von Pflanzen (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

e der Schutz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

e oder der Individuenschutz der Tiere (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) unvermeid-
bar im Zusammenhang mit der Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten

beruhrt, schlieRt sich ein zweiter Prifschritt an.

Dieser resultiert aus dem Wortlaut des § 44 Abs. 5, Satze 2, 3 und 4 BNatSchG. Danach
ist zu prifen, ob die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten im raumlichen Zusammenhang - ggf. durch vorgezogene Ausgleichsmal-
nahmen - weiterhin erfillt wird.

Sofern dies verneint werden muss, bedarf es der Anwendung der Ausnahmeregelung
in § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Tritt gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG der Verbotstatbestand der Stérung oder aulRer-
halb der o.a. Konstellation das Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ein,
kommt es direkt zur Anwendung der Ausnahmeregelung gemafl § 45 Abs. 7
BNatSchG.

Das Ergebnis der Ausnahmepriifung entscheidet letztendlich dariber, ob ein Vorha-
ben zugelassen werden kann.

GemalR dem hessischen Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Prifung (in der Fas-
sung von Mai 2011) werden Arten nicht berlicksichtigt, die

e ihrnatirliches Verbreitungsgebiet nicht im Wirkbereich des geplanten Vorha-
bens haben (Zufallsfunde, Irrgaste),

e nichtim Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen,

e die gegeniiber den Wirkfaktoren des Vorhabens nach gesicherten Erkenntnis-
sen keine Empfindlichkeit aufweisen.

Das Schema der artenschutzrechtlichen Priifung gibt Abbildung 18 wieder. Fir die
betroffenen Tierarten werden in einzelnen Schritten die Verbotstatbestande des
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Bundesnaturschutzgesetzes sowie die Notwendigkeit der Ausnahmeregelung und da-
mit die artenschutzrechtliche Zulassigkeit eines Vorhabens geprift.

Sind Arten des Anhangs IV der FFH-RL, europaische Vogelarten oder Verantworiungsarten” betroffen?
*Varantwortungsarten arst ab Inkraftiraten ainar RechisVO nach § 54 (1) Nr.2, (2) Nr. 2 BNatSchG refovant

nein

¢ Y
saa (N 4) (Sas(Nea) /. § 44 (1) Nr. 1 N sumnez )
Individuenschutz Tiere
Individuen- Schutz der || aufgrund ohne ) Starungsverbot
schutz Fortpflanzungs- | | urvermeid- | Bezug auf beriihrt;
Pflanzen und barer Beein- | Fortpflan- | | Verschlechterung
berihrt? Ruhestatien trachtigung Zungs- Erhaltungs-
berithrt? in Bezug und zustand lokale
auf Nr. 3 | Ruhestatten Population?
\ I J\_ berihri? beriihrt? |

R
_Ein fmmlegp| cin ol i nein [ nein
(s | L ]

h A h J

§44(5)Satz 2, 3und 4
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erfillt; ggf. durch
vorgezogens Ausgleichsmalnahmen?

Ef

§ 45 (7) Ausnahmeregedung
Ausnahmegrund nach Satz 1 Nr. 1 -5 und .
keine zumutbare Alternative und a

keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen?
Art 16 (1) AL 92 4YEWG

Abbildung 18: Ablauf der artenschutzrechtlichen Priifung fiir nach §15 BNatSchG zulassige
Eingriffe, sowie nach §§ 30, 33, 34 BauGB zuldssige Vorhaben (HMUELYV,
2011: Leitfaden fiir die artenschutzrechtliche Priifung in Hessen Hilfen fiir
den Umgang mit den Arten des Anhangs IV der FFH-RL und den europai-
schen Vogelarten in Planungs- und Zulassungsverfahren, online abrufbar
unter https://umweltministerium.hessen.de/sites/default/files/me-
dia/hmuelv/leitf artsch 2 fassung 2011 16mai2011.pdf, Seite 12).
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Tabelle 6:

Katalog moglicher Wirkfaktoren® und deren Wirkung im Projekt.

Wirkfaktorgruppen

Wirkfaktoren

Wirkung im Projekt

1 Direkter Flachenentzug

1-1 Uberbauung / Versiegelung

Verlust von bisher nicht versie-
gelter Flache durch geplante
Uberbauung; keine geschiitzten
Biotope oder Lebensraumtypen
im geplanten Eingriffsbereich

2 Veranderung der Habi-
tatstruktur / Nutzung

2-1 Direkte Verdanderung von Vegeta-
tions- / Biotopstrukturen

Nutzungsanderungen (Auf- und
Abwertung von Biotopen), Ab-
riss und Neubau von Gebduden

2-2 Verlust / Anderung charakteristischer
Dynamik

2-3 Intensivierung der land-, forst- oder fi-
schereiwirtschaftlichen Nutzung

2-4 Kurzzeitige Aufgabe habitatpragender
Nutzung / Pflege

2-5 (Langer) andauernde Aufgabe habi-
tatpragender Nutzung / Pflege

3 Veranderung abiotischer
Standortfaktoren

3-1 Veranderung des Bodens bzw. Unter-
grundes

Neubebauung auf aktuell grof3-
tenteils versiegelter/bebauter
Flache

3-2 Verdanderung der morphologischen
Verhaltnisse

Anlagebedingt werden ggf. wie-
der neue Griinstrukturen zwi-
schen der Neubebauung ge-
schaffen

3-3 Verdnderung der hydrologischen /
hydrodynamischen Verhaltnisse

Veranderung (Verdichtung) von
Oberflachenwasserabflissen
Ggf. baubedingte temporare
Grundwasserabsenkungen

3-4 Veranderung der hydrochemischen
Verhiltnisse (Beschaffenheit)

3-5 Veranderung der Temperaturverhalt-
nisse

3-6 Verdanderung anderer standort-, vor
allem klimarelevanter Faktoren (z. B. Be-
lichtung, Verschattung)

4 Barriere- oder Fallenwir-
kung / Individuenverlust

4-1 Baubedingte Barriere- oder Fallenwir-
kung / Individuenverlust

Totung von Individuen bei Ro-
dungs- oder Tiefbauarbeiten,
wenn keine SchutzmalBnahmen
ergriffen werden.

4-2 Anlagebedingte Barriere- oder Fallen-
wirkung / Individuenverlust

Vogelschlag an Glasfassaden

4-3 Betriebsbedingte Barriere- oder Fal-
lenwirkung / Individuenverlust

5 LAMBRECHT, H. & TRAUTNER, J. (2007): Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur Bestimmung der
Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP — Endbericht zum Teil Fachkonventionen, Schlussstand Juni 2007.
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Wirkfaktorgruppen

Wirkfaktoren

Wirkung im Projekt

5 Nichtstoffliche Einwirkun-
gen

5-1 Akustische Reize (Schall)

Durch Abriss- und BaumaRnah-
men (Fahrzeuge etc.) kann es
zur zusatzlichen Larmentwick-
lung kommen.

5-2 Bewegung / Optische Reizausloser
(Sichtbarkeit, ohne Licht)

Bewegungsunruhe,  Silhouet-
tenwirkung durch den Baube-
trieb

5-3 Licht (auch: Anlockung)

Irritation von Individuen durch
Beleuchtungsanlagen

5-4 Erschltterungen / Vibrationen

Erschiitterungen durch Baustel-
lenfahrzeuge -

5-5 Mechanische Einwirkung (z. B. Tritt,
Luftverwirbelung, Wellenschlag)

6 Stoffliche Einwirkungen

6-1 Stickstoff- u. Phosphatverbindungen /
Nahrstoffeintrag

6-2 Organische Verbindungen

6-3 Schwermetalle

6-4 Sonstige durch Verbrennungs- u. Pro-
duktionsprozesse entstehende Schad-
stoffe

6-5 Salz

6-6 Depositionen mit strukturellen Aus-
wirkungen (Staub / Schwebstoffe u. Sedi-
mente)

6-7 Olfaktorische Reize (Duftstoffe, auch:
Anlockung)

6-8 Arzneimittelriickstdnde u. endokrin
wirkende Stoffe

6-9 Sonstige Stoffe

Eintrag von Betriebs- und
Schmiermitteln wahrend der
Bauphase in Boden

7 Strahlung

7-1 Nichtionisierende Strahlung / Elektro-
magnetische Felder

7-2 lonisierende / Radioaktive Strahlung

8 Gezielte Beeinflussung
von Arten und Organismen

8-1 Management gebietsheimischer Ar-
ten

8-2 Forderung / Ausbreitung gebietsfrem-
der Arten

8-3 Bekdampfung von Organismen (Pesti-
zide u. a.)

8-4 Freisetzung gentechnisch neuer bzw.
veranderter Organismen

9 Sonstiges

9-1 Sonstiges
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Es kommen folgende Arten(-gruppen) in die artenschutzrechtliche Betrachtung:

e Star

e Haussperling

e Turkentaube

e Fir die Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (auch Griinspecht) wird
gemaR Leitfaden die vereinfachte Prifung durchgefiihrt

e Baumbewohnende und gebaudebewohnende Fledermausarten

e Mauereidechse

Um die Ubersicht zu wahren, werden die Art-fiir-Art-Priifungen im Anhang aufge-
fiihrt.
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6

Planungsvorgaben

Bezliglich der oben bzw. in der Artenschutzpriifung dargelegten, zu erwartenden Aus-
wirkungen auf ortliche Lebensgemeinschaften schiitzenswerter Tiere bzw. einzelner
Arten werden folgende projektbezogene MaRnahmen (V Vermeidung, M Minimie-
rung und E Ersatz) ermittelt, welche die Belange des Artenschutzes abdecken und auf
geltendes Naturschutzrecht aufmerksam machen, das unabhangig von den Regelun-
gen dieses Bebauungsplanes in jedem Fall zu beachten ist und z.T. erhebliche Sankti-
onen nach sich ziehen kann.

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion sind sogenannte CEF-MalR-
nahmen ,,continued ecological functionality” konfliktmindernd durchzufihren.

Dariber hinaus werden fachliche Empfehlungen ausgesprochen, die zu einer 6kolo-
gischen Aufwertung der Flichen beitragen kénnen. Dies MaRBnahmen 01-03 sind un-
verbindliche Anregungen.

Die Quantifizierung der Mallnahmen ergibt sich aus der Artenschutzprifung im An-
hang.

Artenschutzrechtlich erforderliche MaRnahmen werden in den Umweltbericht inte-
griert.

Tabelle 7: Planungsvorgaben.

V1: Einrichtung einer Um- Eine Okologische — oder Umweltbaubegleitung gewéahrt die
weltbaubegleitung umweltgerechte Durchfiihrung der MalRnahmen (im We-
bauvorbereitend, baube- | sentlichen Natur- und Artenschutz).
gleitend Die 6kologische Umweltbaubegleitung ist in den Bauablauf

miteinzubinden und stimmt sich mit der Bauliberwachung
und den Umweltbehdérden ab. Im Rahmen der konkreten
Baustellenplanung werden Bauablauf, Bauzeiten und geeig-
nete Baustellenflaichen mit der Bauleitung und den ausfiih-
renden Firmen abgestimmt (Lenkung auf okologisch unbe-
denkliche Flachen). Zudem nimmt die 6kologische Umwelt-
baubegleitung an Baubesprechungen teil, soweit umweltre-
levante Belange betroffen sind.

Dariiber hinaus muss sie auf Ergidnzungen/Anderungen bei
der Planungsausfiihrung (ggf. zusatzlicher Rodungsbedarf
etc.) reagieren.

M1: Schonung von Gehdlzen | Der vorhandene Gehodlzbestand soll soweit moglich geschont
bauvorbereitend, baubeglei- | werden um ggf. wiederkehrend genutzte Vogelnistplatze

tend

weitgehend zu erhalten. Wahrend der Bauzeit sind die Ge-
holze, die erhalten bleiben, gemall DIN 18920 zu schiitzen.
Sollte ein Erhalt von Einzelbaumen nicht moglich sein, sind
die Baume durch entsprechende Ersatzanpflanzungen zu
kompensieren.

V2: Zeitraum Baumfallungen, | Baumfallungen, Rodungen von Gehdlzen und die Entfernung
Rodungen von Gehdlzen und | der Fassadenbegriinung diirfen nur in der Zeit von 1. Oktober
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Entfernung der Fassadenbe-
grinung

bauvorbereitend, baubeglei-
tend

bis 28./29. Februar durchgefuhrt werden (§ 39 Abs. 5 Bun-
desnaturschutzgesetz, BNatschG). Nur in ausreichend be-
grindeten Ausnahmefallen kann von diesen Zeiten abgewi-
chen werden, wenn eine 6kologische Baubegleitung die aus-
zufihrenden MalRnahmen begutachtet, vorher eine Abstim-
mung mit der Naturschutzbehoérde stattgefunden hat und
wenn die Verbotstatbestdnde des speziellen Artenschutzes
ausgeschlossen werden kénnen (§ 44 Abs. 1 BNatSchg, u.a.
Totung, Verletzung von besonders geschiitzten Tieren).

V3: Baumfallung

bauvorbereitend, bau-beglei-
tend

Vor einer Baumfallung sind Einzelbdume mit quartierbieten-
den Strukturen zu markieren und durch einen Fachgutachter
oder eine entsprechend qualifizierte 6kologische Baubeglei-
tung und auf einen aktuellen Tierbesatz zu prifen. Ggf. sind
dann weitere MalBnahmen notwendig.

Dies betrifft aktuell vor allem die Baume 537, 542, 8 und B2-
7.

V4: Gebaudeabriss

bauvorbereitend, baubeglei-
tend

Gebdude sind zum Schutz gebadudebesiedelnder Tierarten
nur im Zeitraum vom 1. November bis 28./29.Februar abzu-
reien. Zu anderen Zeiten muss rechtzeitig vor Beginn der
Arbeiten im Gebdudebestand (Gebaudeabriss) durch einen
Fachgutachter oder eine entsprechend qualifizierte 6kologi-
sche Baubegleitung geprift werden, ob Gebdudebriiter o-
der/und Fledermausquartiere, insbesondere im Fassaden-,
Dach-und ggf. Kellerbereich, vorhanden sind. Ggf. vorhan-
dene Spalt- und Nischenbereiche mit Quartierpotenzial sind
auf einen aktuellen Tierbesatz auch mittels Endoskop zu pri-
fen. Ggf. sind dann weitere ArtenschutzmaBBnahmen erfor-
derlich.

Dariber hinaus sind die wegfallenden Nist- bzw. Quartier-

moglichkeiten durch den Fachgutachter zu bilanzieren und
ErsatzmaBnahmen zu ermitteln.

V5: Verwendung spezieller
Bordsteine

anlagebedingt

Um Individuenverluste, z.B. Kleinsauger, Reptilien, an Stra-
Ren generell zu vermeiden, sollten z.B. flache (abgeschragte)
Bordsteine und bei Gullys Bordsteine mit Aussparungen Ver-
wendung finden.

V6: Verzicht auf groRflachige
Glasfassaden

anlagebedingt

Im Rahmen der Ertlichtigung der Bausubstanz sollte auf den
Bau groBer Glasfassaden weitgehend moglich verzichtet
werden zur Vermeidung von Vogelschlag; alternativ kann
durch Glasmarkierungen ein weitgehender Schutz bewirkt
werden (siehe dazu SCHMID, H., W. DOPPLER, D. HEYNEN &
M. ROSSLER (2012): Vogelfreundliches Bauen mit Glas und
Licht); an bestehenden groBen Glasfassaden sind entspre-
chende Glasmarkierungen vorzusehen. Die zurzeit am Ge-
bdudebestand vorhandenen Vogelsilhouetten zur Vermei-
dung von Vogelschlag sind erfahrungsgemaf unwirksam.
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E1: Ausbringen von speziellen
kiinstlichen Quartieren fur
spaltenbewohnende Fleder-
mause

bauvorbereitend

Zur Kompensation der durch modernen Wohnungsbau weg-
fallenden Spaltenquartiere sind entsprechende Ersatzquar-
tiere im Neubau einzuplanen.

Hierzu kénnen in die slidexponierten Fassaden Fledermaus-
steine eingebaut werden oder Fledermausflachsteine unter
die Traufe montiert werden. Diese konnen mit atmungsakti-
ver Fassadenfarbe an das Bauwerk angeglichen werden. Eine
Reinigung ist nicht notwendig.

In den drei Bauabschnitten sind je ein Wochenstubenbereich
mit 10 laufenden Meter Spaltenquartiere an/in stdost- bis
siidwestorientierten Fassaden zu montieren®.

E2: Ausbringung von Nisthil-
fen fur besonders geschiitzte
Vogelarten.

Zur Kompensation der wegfallenden Nischen- und Hohlen-
brutpldtze sind in Abstimmung mit der Umweltbaubeglei-
tung 20 Meisenkasten, 14 Halbhohlen-/Nischenkasten und 1
Spechtersatzhohle im verbleibenden Baumbestand aufzu-
hangen (vgl. tabellarische Priifung im Anhang 10.1.7).

CEF 1: Ausbringen von spezi-
ellen Nistkasten fur
Haussperling

bauvorbereitend

Als vorgezogene Ausgleichsmalnahme und zur Minimierung
der negativen Auswirkungen des Eingriffes sind zwei
Haussperlingskoloniekasten an Gebauden, an denen keine
Abriss- /Sanierungs- oder BaumaRnahmen vorgesehen sind,
aufzuhdngen. Hohe, Ausrichtung und Position ist mit der
Okologischen Baubegleitung abzustimmen.

Die Durchfuihrung ist zwingend vor Beginn der Vogelbrutzeit
noch im Winter (zu empfehlen im Dezember / Januar) erfor-
derlich. So wird die kontinuierliche 6kologische Funktionali-
tat der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die betroffenen
Arten gewahrleistet (vgl. Einzelartprifung Haussperling).

CEF 2: Ausbringung von
kiinstlichen Quartieren fir
baumbewohnende Fleder-
mause

bauvorbereitend

Fiir die 4 aktuell wegfallenden potenziellen Quartierbdume
(vgl. Tabelle 9 im Anhang) sind vor der Fallung acht Fleder-
mauskasten im verbleibenden Baumbestand aufzuhangen.
Fir jeden weiteren wegfallenden Quartierbaum sind je 2 Fle-
dermauskasten aufzuhangen.

Die Anzahl der aufzuhidngenden Fledermauskadsten ent-
spricht der doppelten Anzahl der wegfallenden potenziellen
Quartierbdume, da Fledermauskasten mit einer geringeren
Wahrscheinlichkeit von Flederm&dusen angenommen werden
als natdrliche quartierbietende Strukturen in Baumen wie
z.B. Hohlen, Risse oder Hohlrdume hinter abstehender
Borke.

CEF 3a: Neuschaffung von Le-
bensraum fir die Mauerei-
dechse

Die ArtenschutzmalRnahme fir die Mauereidechse wird in-
dem Fachbeitrag Artenschutz spezieller Teil Mauereidechse

6 Ziel ist in den drei zeitlichen Bauabschnitten jeweils ein Ausweichquartier zu entwickeln und somit eine
moglichst durchgehende Quartierverfligbarkeit fiir spaltenbewohnende Fledermause zu gewahrleisten.
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bauvorbereitend, baubeglei-
tend

abgearbeitet und mindet in einen Antrag auf Gewdhrung ei-
ner Ausnahme. Die hierzu erforderlichen Unterlagen werden
gesondert erstellt.

CEF 3b: Vergramung und Um-
siedlung Mauereidechsen
bauvorbereitend, baubeglei-
tend

Lt. Fachbeitrag Artenschutz spezieller Teil Mauereidechse
(Stand Oktober 2016): Die Vergramung und Umsiedlung von
Eidechsen ist durch erfahrene Herpetologen durchzufiihren:
Vor Baubeginn im Zeitraum vor der Eiablage von Mitte Marz
bis Mitte Juni sind die Eidechsen im Baufeld zu fangen und in
eine friihzeitig angelegte CEF-Flache umzusiedeln. Nach er-
folgter Umsiedlung ist im Bereich des W104 in konflikttrach-
tigen Bereichen ein Reptilienzaun (mind. 30cm hoch) gegen
Wiedereinwanderung anzubringen.

Methodik: Schlingenfang, Auslegen von kinstlichen Ver-
steckplatzen, Lebendfallen.

Der optimale Zeitpunkt zur Durchfiihrung der MaRRnahme ist
von April bis Juni in der Fortpflanzungszeit vor der Eiablage
(Zeitraum hochster Aktivitat). Sollte die MalRnahme spater
beginnen missen, ergeben sich ggf. Einschrankungen beziig-
lich einer verringerten Effizienz der MaBRnahme (erfolgte Ei-
ablage, geringere Fangwahrscheinlichkeit), sodass die MalR-
nahme im Folgejahr wiederholt werden mdsste.

Hinweis an die Baufirmen

Die ausfiihrenden Baufirmen sind bei Rodungs- und Abrissar-
beiten zudem (iber das evtl. Vorkommen besonders und
streng geschiitzter Tierarten im Baufeld zu informieren (z.B.
Eidechsen, Fledermause, Vogel). Es ist dabei darauf hinzuwir-
ken, dass Funde von besonders oder streng geschiitzten Tier-
arten unverziiglich der Unteren Naturschutzbehérde gemel-
det werden.
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Tabelle 8: Planungshinweise zur 6kologischen Aufwertung 01-03, unverbindliche An-

regungen

O1: Nisthilfen fur Hohlen- und
Nischenbriter, sowie Fleder-
mauskasten

An bestehenden oder neuen Fassaden und neu ge-
pflanzten Einzelbdumen konnen Nisthilfen in Form
von einzelnen Kasten fiir die Ansiedlung insekten-
fressender Vogelarten und/oder fiir Fledermause
angebracht werden.

An den Fassadenoberkanten kénnen z.B. einzelne
Kasten fiir Hohlen-und Nischenbriterkasten oder
eine bilindige Reihe von Fledermauskasten (Fassa-
denquartiere) bereitgestellt werden.

02: Extensive Begriinung von
Flachdachern

Durch eine extensive Begriinung von Flachdachern
(Garagen, Hallen etc.) wird einerseits die Dachhaut
vor UV-Strahlung geschiitzt, andererseits aber auch
Niederschlagswasser zuriickgehalten und in Folge
der nachfolgenden schitteren Begrinung mit tro-
ckenheitsresistenten Pflanzenarten Lebensrdaume
fiir Insekten und Nahrungsraume fiir Vogel geschaf-
fen. Eine nur wenige Zentimeter dicke Auflage leich-
ter Bimslava als Pflanz- und Dranschicht belastet ei-
nerseits nicht die Statik und verhindert zuverlassig
das Aufkommen unerwiinschter Gehdlze und ,wu-
chernder” Pflanzen. Weitere Informationen bietet
die Dachbegriinungsrichtlinie der Forschungsgesell-
schaft Landschaftsentwicklung Landschaftsbau e.V.
(FFL).

03: Férderung eines lebens-
werten Wohnumfeldes durch
Ein- und Durchgriinung

Gerade aufgrund der verdichteten Bebauung im
Plangebiet kommt einer angemessenen Ein- und
Durchgriinung fir ein lebenswertes Wohnumfeld
eine besondere Bedeutung zu. So kdnnen nicht
Uberbebaute Bereiche mit heimischen Laubbdaumen
2. Ordnung, Strauch- oder Heckenanpflanzungen
und Staudenrabatten bepflanzt werden.

Neben der Belebung und Pflege des Stadtbildes,
wird so auch eine Verbesserung des Stadtklimas so-
wie eine Reinhaltung der Luft bewirkt. Stadtgriin hat
zudem eine Funktion als Lebensraum fiir Tiere und
Pflanzen und tragt zum Artenschutz und zum Erhalt
und Forderung der Biodiversitat bei.

Bei Pflanzungen sollte darauf geachtet werden, dass

ausschlieBlich auf einheimische und standortge-
rechte Pflanzenarten zurlickgegriffen wird.
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Abbildung 19: Beispiel einer Dachbegriinung (oben Wiesbaden Erbenheim, unten De-
tailansicht Garagendachbegriinung in Nackenheim) [Fotos © J. Tauchert
(Fa. BG Natur), 2016).
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7 Zusammenfassung

Das Untersuchungsgebiet wurde auf Hinweise zur Nutzung durch besonders oder
streng geschiitzte Tierarten hin untersucht. Es wurden Voégel, Fledermause und Rep-
tilien gefunden.

Hinweise auf (potentielle) Nutzung weiterer streng geschiitzter Tierarten wurden
nicht gefunden.

Vogel

Auf Basis der brutzeitlichen Beobachtungen 2016 hat das ehemals iberwiegend in-
dustriell genutzte Heiligkreuz — Areal aus avifaunistischer Sicht insgesamt eine nied-
rige bis mittlere Wertigkeit. Der Gebaudebestand bietet Nischen zur Brut fiir drei Ar-
ten mit unzureichendem bis schlechtem Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz (Am-
pel=rot oder gelb), sodass fiir diese, ndmlich den Haussperling, den Star und die Tiir-
kentaube eine artenschutzrechtliche Einzelartprifung erfolgen muss. Die allgemein
haufigen und ungefahrdeten Vogelarten mit glinstigem Erhaltungszustand (Am-
pel=griin) sind tabellarisch zu prifen.

Reptilien

Auf dem Heiligkreuz — Areal wurde die Mauereidechse nachgewiesen. Vorhabensbe-
dingt ist aufgrund einer Betroffenheit der Art eine Einzelartprifung durchzufiihren.

Fledermause

Im Untersuchungsgebiet wurden 5 Fledermausarten nachgewiesen. Die meisten Art-
nachweise gingen auf Rufe der spaltenbewohnenden Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus) zurlick. Fir baumbewohnende und gebaudebewohnende Fledermause
ist eine artenschutzrechtliche Prifung erforderlich. Sowohl der Gebaude- als auch
Baumbestand auf dem Areal weist vereinzelt Quartierpotenzial flir Fledermause auf.

Aufgrund der Verbotstatbestinde des §44 BNatSchG sind zur Kompensation bau-
vorbereitend und baubegleitend MaBBnahmen zur Vermeidung, Minimierung
und/oder Ersatz notwendig.

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und Einhaltung der Planungsvorga-
ben aus Kapitel 6 treten mit Ausnahme der Mauereidechse keine Verbotstatbe-
stinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG ein.

Zur Lésung der Artenschutzkonflikte beziiglich der Mauereidechse ist eine Aus-
nahme von den Verbotstatbestianden des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu beantragen und
eine Umsiedlung durchzufiihren.

Nackenheim, im Oktober 2016

Dipl.-Biol. Jens Tauchert
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9 Anhang

9.1

Abkiirzungen

Anlage Tab. 1 Klassifizierungen fiir die Vogelbeobachtungen

Abkiirzung Status

B, BV Brutvogel, Brutverdacht

B-Rand (B-R) Brut am Rande des UG

G Nahrungsgast, Durchzigler

N Neozoen (Zoo-)Fliichtling

p Brutvorkommen moglich, zu kurze Untersuchungspe-
riode

Zug (2) ziehender Vogel (liberfliegend oder rastend)

Anlage Tab. 2 Gefahrdungskategorien der Roten Liste Deutschland und Bundesland

Rote Liste Deutschland

Rote Liste Bundesland

Bestand erloschen/erloschen oder verschollen/

tenlage

0 Bestand erloschen | 0 Ausgestorben oder verschollen/ausgestorben
1 ?j/;)orrr:tErlbschen be- 1 Vom Erléschen bedroht/Vom Aussterben bedroht
2 Stark gefahrdet 2 Stark gefahrdet
3  Gefdhrdet 3 Gefdhrdet
R Arten mit geo- y Arten der Vorwarnliste, zurtickgehende
graph. Restriktion Art
V  Vorwarnliste R Geografische Restriktionen/Extrem selten
) c3- und c4-Arten,|* /- Ungefdhrdet
keine Gefahrdung
" Unzureichende Da- | GF: Gefangenschaftsfliichtling

Il

Keine Kriterien-Ab-
frage

n e: nicht erwahnt

k BV: kein Brutvogel

G Gefdahrdung anzunehmen, Status z. Zt. unbekannt
/Gefahrdung unbekannten AusmaRes

D = Daten defizitdr/Daten unzureichend/Daten zu Ver-
breitung, Biologie und Gefahrdung mangelhaft /Daten
mangelhaft

| = Vermehrungsgaste/gefiahrdete wandernde Tierart

Il = Gefdhrdete Durchziigler, Uberwinterer, Ubersom-
merer, Wandertiere, Gaste usw. /Durchzigler

4 potentiell gefdhrdet
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S selten ohne absehbare Gefahrdung

E selten - eingeschleppt, eingewandert, expandierend

(RL) mindestens eine der Kleinarten bzw. Subspezies
RL

¢ = Nicht bewertet

Anlage Tab. 3 Nationaler Schutzstatus

Nationaler Schutzstatus

§ Nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders geschitzte Art

§§ Nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders und streng ge-
schutzte Art

Anlage Tab. 4 EU-Vogelschutzrichtlinie (EU-VSRL)

EU-Vogelschutzrichtlinie (alle heimischen, wild lebenden Vogelarten unterste-
hen Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie)

| Art des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie

Z Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie

Anlage Tab. 5: Europaische SPEC-Kategorien

Europaische SPEC-Kategorien
(,,Species of European Concern” nach Birdlife International 2004)

1 > 50 % des Weltbestandes auf Europa konzentriert und die Art ist global
gefahrdet

2 > 50 % des Weltbestandes in Europa und negative Bestandsentwicklung
bzw. unglinstiger Erhaltungszustand

3 Arten mit negativer Bestandsentwicklung bzw. unglinstigem Erhaltungs-
zustand in Europa, die aber nicht auf Europa konzentriert sind

3w Arten mit negativer Bestandsentwicklung bzw. ungtinstigem Erhaltungs-
zustand in Europa wahrend der Wintermonate, deren Winterbestdande
aber nicht auf Europa konzentriert sind, nicht mehr zu den SPEC-Arten
(friiher SPEC 4) zdhlen ferner:

E Arten mit 50 % des Weltbestandes in Europa, aber mit glinstigem Erhal-
tungszustand

gew Arten, deren Winterbestande in Europa konzentriert sind (>50 des Welt-
bestandes) und die einen glinstigen Erhaltungszustand aufweisen
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Anlage Tab. 6 Besondere Verantwortung fiir Bundesland bzw. Deutschland

Besondere Verantwortung fir Bundesland bzw. Deutschland:

- Arten mit einem Bestandsanteil bis zu 3 % des europdischen Bestands

+ > 10 % des deutschen Bestandes briitet im Bundesland

I Hohe Verantwortung (es briiten mehr als 10 % des gesamtdeutschen Bestan-
des im Bundesland)

Il Sehr hohe Verantwortung (Arten, deren globale Population konzentriert in
Europa vorkommt; > 50 % des Weltbestandes entfallen auf Europa, gleichzeitig
ungunstiger Erhaltungszustand)

Il Extrem hohe Verantwortung (Global gefahrdete Arten oder Arten, deren
Weltbestand > 50 % in Europa)

(1) in besonderem Mal3e fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich

Anlage Tab. 7 Haufigkeitsklassen

Haufigkeitsklassen

h: hdufig; Bei Brutvogeln: > 6.000 Brutpaare

s: selten; Bei Brutvogeln: 61-600 Brutpaare

mh: mittelhaufig/ maRig haufig; Bei Brutvogeln: 601-6.000 Brutpaare

ss: sehr selten; Bei Brutvogeln: 11-60 Brutpaare

es: extrem selten, Arten mit geographischer Restriktion oder < 10 Brutpaare

ex: ausgestorben

?: unbekannt

sh: sehr haufig

Anlage Tab. 8: IUCN - weltweite Rote Liste

IUCN - weltweite Rote Liste (The IUCN Red List of Threatened Species)

EX Extinct (ausgestorben)

EW Extinct in the Wild (in freier Wildbahn ausgestorben)

CR Critically Endangered (vom Aussterben bedroht)

EN Endangered (stark gefahrdet)
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VU Vulnerable (gefdhrdet)

NT Near Threatened (gering gefdahrdet)

LC Least Concern (nicht gefahrdet)

DD Data Deficient (keine ausreichenden Daten)

Anlage Tab. 9: Erhaltungszustand

Erhaltungszustand

_ unglinstig-schlechter Erhaltungszustand

gelb unglinstig-unzureichender Erhaltungszustand
griin glinstiger Erhaltungszustand
9.2 Tabelle Einzelbaume mit Quartierpotenzial

Nummerierung und Baumart wurden der Baumerhebung (Plan und Tabelle, Stand
September 2016 Béhm & Frasch GmbH) entnommen. Es erfolgte eine Erganzung hin-
sichtlich des Quartierpotenzials und ob der jeweilige Baum vorhabenbedingt erhalten
bleibt oder gefallt wird. Dies ist die Grundlage fiir die Beurteilung der Eingriffe in den
Baumbestand aus artenschutzfachlicher Sicht.

Tabelle 9: Heiligkreuz — Areal Einzelbdume mit Quartierpotenzial
Vorhabensbe-
Nr. Baumart Quartierbietende Struktur dingt:
Erhalt/Féllung

185 Tilia spec.

Baum mit Rankpflanzen (ber- | Féllung
wachsen (zusdétzlich Nestfund)

186 Acer spec.

Baum mit Rankpflanzen (iber- | Fdllung
wachsen

397 Tilia spec.

Baum mit Rankpflanzen (ber- | Féllung
wachsen

398 Tilia spec.

Baum mit Rankpflanzen (iber- | Fdllung
wachsen

399 Tilia spec.

Baum mit Rankpflanzen iiber- | Fillung
wachsen
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Nr.

Baumart

Quartierbietende Struktur

Vorhabensbe-
dingt:
Erhalt/Féllung

435

Unbekannte Art

Baum mit Rankpflanzen (iber-
wachsen

Féllung

450

Acer spec.

1.H6hle @ 7x5cm in 2,5m
Héhe, entstanden durch Astab-
bruch, beginnende Ausféulung
nach unten, sich entwickelndes
Quartierpotenzial

2.in 3 m und 3,5 m liberwallte
Héhlen mit kleiner Offnung bis-
her kein Quartierpotenzial

3.Astabbruch in 2,3 m ohne
Quartierpotenzial

Erhalt

537

Acer pseudopla-
tanus

1.0vale Spechthéhle in 2m
Héhe (@ 7x6 cm) im Haupt-
stamm, Héhlentiefe 30 cm,
Ausfaulung nach oben und un-
ten, Rdnder wachsen langsam
zu = keine Hinweise auf eine
aktuelle  Nutzung  durch
Specht, dennoch Potenzial zur
Nutzung in den Folgejahren
vorhanden und Quartierpo-
tenzial fiir Fledermduse vor-
handen

2. Alte Initialhéhle Specht in
3 m Héhe

3. in 6m Hdhe (Nebenstamm)
Riss (10x1cm Offnung) = pot.
Fledermauseinschlupf

4. in Hauptstamm lberwallte
Héhlen in 2 m und 4 m Héhe
ohne Quartierpotenzial

5. in 4 m Héhe Héhle durch
Astabbruch, vermutlich nach
unten ausgefault, @ 10x10
cm—bisher kein Quartierpo-
tenzial

Féllung
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Nr.

Baumart

Quartierbietende Struktur

Vorhabensbe-
dingt:
Erhalt/Féllung

6. In 1,7 m Astabbruch begin-
nende Fdule, noch nicht tief,
somit kein Quartierpotenzial

542

Betula pendula

1. Spechthéhle in 4,5 m (@ 4x4
cm)

2. Spechthéhle in 5 m Héhe (@
5x6 cm)

- bei beiden kein Hinweis auf
eine aktuelle Nutzung durch
Specht, dennoch ggf. Ausfau-
lungen der Héhle méglich 2>
pot. Fledermausquartiere

Féllung

Populus spec.

Baum hat Léngsspaltung (ver-
mutlich durch Blitzeinschlag),
ehemals vorhandene Hdéhle in
ca. 10 m nicht mehr nutzbar,
aber im Léngsspalt Einschlupf
fiir Fledermaus vorhanden >
Potenzial zur Nutzung als Ta-
gesquartier vorhanden

Féllung

B2-7

Populus spec.

1. Spechthéhle (3 4x5 cm) in
ca. 8m Hoehe, beginnende
Uberwallung, ggf. Ausfaulung

- kein Hinweis auf eine aktu-
elle Nutzung

- ggf. Fledermausquartier

2. ebenfalls in ca. 8m ein
Astabbruch, beginnende Uber-
wallung, ggf. Ausfaulung nach
unten

3.in 4m Hébhe liberwallte
Héhle, keine Offnung mehr =
ohne Quartierpotenzial

Féllung
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10 Artenschutzrechtliche Priifung
10.1 Einzelartbezogene Beurteilung
10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse

Haussperling

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling

(Passer domesticus)

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[ ]FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: V
DX]Européische Vogelart RL Rheinland-Pfalz: 3

...... gef. RL regional

Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz; Hrsg. : Ministerium fir Umwelt,
Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz

Sudbeck, P., Bauer, H.-G., Boschert, M., Boye, P. & W. Knief (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands (4. Fassung, 30. November 2007). — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-141. Hilpoltstein.

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig unginstic [HNEUNSHE

unzureichend -
EU : kontinentale Region & |:| |:| |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region X [] [] []

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |:| |:| |:| &

(Kriterien anhand Hinweise in Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz;
Hrsg. : Ministerium fiir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz,
Mainz)
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10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Haussperling

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Als urspriingliches Biotop vor dem Anschluss an den Menschen werden trocken-
warme, lockere Baumsavannen vermutet, dies bleibt jedoch mangels gesicherter Da-
ten spekulativ.

Voraussetzungen fiir Brutvorkommen sind die ganzjahrige Verfliigbarkeit von Same-
reien und Getreideprodukten und geeignete Nistplatze. Optimal sind Dérfer mit Land-
wirtschaft, Vorstadtbezirke, Stadtzentren mit groSen Parkanlagen, zoologische Gar-
ten, Vieh- oder Gefliigelfarmen. Es werden aber auch auRergewdhnliche Lebensraume
besiedelt, wie beispielsweise von der AulRenwelt abgeschlossene klimatisierte Flugha-
fengebadude. Der Haussperling ist ein Hohlen-/Nischenbriiter und hat eine Praferenz
fur Gebaude, d.h. dort nistet er in Nischen/H6hlen/Spalten im Dachtraufbereich oder
in Nistkdsten und in Fassadengrin.

Der Haussperling zeigt das ganze Jahr liber ein geselliges und soziales Verhalten. Viele
Verhaltensweisen des Haussperlings sind auf das Leben in der Gruppe ausgerichtet,
und der Tagesablauf ist stark synchronisiert.

4.2 Verbreitung

Nach RL 2014 sind in Rheinland-Pfalz ca. 50.000-215.000 Brutpaare der Art vorhanden.
Die Art ist jedoch gefdhrdet und der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz ist ungtlins-
tig-unzureichend. Rheinland-Pfalz tragt fiir die Art eine sehr hohe Verantwortung. Der
Haussperling gehort zu den Arten, deren globale Population konzentriert in Europa
vorkommt. Uber 50 % des Weltbestandes entfallen auf Europa.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

|E nachgewiesen |:| sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Haussperling briitet in einer Kolonie am Gebaudebestand im Nordosten des Hei-
ligkreuz—Areals (vgl. Fundpunkt Hsp in Abbildung 10).
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10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Haussperling

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Vorhabenbedingt gehen dauerhaft Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von mindes-
tens 2 Brutpaaren des Haussperlings verloren. Die Gebdaude mit den Fortpflanzungs-
und Ruhestatten werden im Rahmen des 1. Bauabschnittes abgerissen.

b) Sind VermeidungsmaRBnahmen méglich? Xija [ ]nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmafSnahmen grundsdtzlich erfor-

derlich._

Durch eine zeitliche Beschrankung des Gebaudeabrisses auf den Zeitraum aulRerhalb
der Brutsaison (1.0Oktober bis 28./29.Februar) wird der Verlust von besetzten Fort-
pflanzungsstatten vermieden.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrt (8§ 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? [Jja [Xnein

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Um die o6kologische Funktion zu wahren, wird die Durchfiihrung einer CEF-MaR-
nahme notwendig.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewihrleistet werden? Xija [ ]nein

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der Lebensstatte sind noch im Winter vor
dem Abriss (zu empfehlen spatestens im Dezember/Januar, d.h. vor der Brutplatz-
bindung und deutlich vor dem Beginn der Vogelbrutzeit) zwei kiinstliche Nisthilfen
(2x Nistkasten Haussperlingskolonie) an Geb&duden in der Umgebung des Eingriffs-
bereiches, an denen keine Abriss- /Sanierungs- oder BaumaRnahmen vorgesehen
sind, aufzuhangen. Die Anzahl der Ersatznistmoglichkeiten entspricht der doppelten
Anzahl der wegfallenden Niststatten, da kiinstliche Nisthilfen mit einer geringeren
Wahrscheinlichkeit angenommen werden als Nattrliche.

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. [ ]ja [X] nein
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10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Haussperling

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaBnahmen zundchst unberiicksichtigt)

Im Falle einer Baufeldfreimachung in der Brutsaison (hier zunadchst der Gebdudeab-
riss) ist eine Toétung von Haussperlingen am Nest moglich.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen maglich? Xija [ ]nein

Gebdude sind bevorzugt aulRerhalb der Brutzeit von Gebaudebritern nur im Zeit-
raum vom 1. Oktober bis 28./29.Februar abzureiRen.

Aullerhalb dieser Periode ist vor Beginn der Abrissarbeiten die Umweltbaubeglei-
tung zu involvieren.

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant
erhohtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? [[Jja X nein

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ |Jja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-,

Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

erheblich gestort werden? Xija [ ]nein
Der Hausperling hat eine Effektdistanz von 100 m, wobei Larm am Brutplatz unbe-
deutend ist (GARNIEL & MIERWALD 2010). Gegebenenfalls kann im Falle von Bau-
maRnahmen in unmittelbarer Nahe zur Fortpflanzungs- und Ruhestatte bei gleich-
zeitigem Erhalt des Brutstandortes (Nichtabriss des Gebadudes) eine Stérung des
Haussperlings vorliegen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? Xija [ ]nein

Durch eine Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldfreimachung (=Gebaudeabriss,
Rodung der vorhandenen Einzelbdume im Eingriffsbereich und das Abschieben des
Oberbodens) vom 1.10. bis 28./29.02. wird die Stérung von Haussperlingen vermie-
den. AuBBerhalb dieser Periode ist vor Beginn der Abrissarbeiten die Umweltbaube-
gleitung zu involvieren.
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10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Haussperling

c) Wird eine erhebliche Storung durch die o.g. MaBnahmen
volistindig vermieden? X ja

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja

|:| nein

<] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL er-

forderlich!

-> weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

|Z| nein

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planun-

terlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

|:| VermeidungsmaRnahmen — auch populationsstiitzende MaBnahmen zur Ver-

meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-

tion, also einer erheblichen Storung

X

|:| FCS-Mafinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir

die oben dargestellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich fest-

gelegt

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
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10.1.1 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Haussperling

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnah-
men

DX]  tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[ ] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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10.1.2 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Star

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Star

(Sturnus vulgaris)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: -
DX]Européische Vogelart RL Rheinland-Pfalz: V

...... gef. RL regional

Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz; Hrsg. : Ministerium fir Umwelt,
Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz

Stidbeck, P., Bauer, H.-G., Boschert, M., Boye, P. & W. Knief (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands (4. Fassung, 30. November 2007). — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-141. Hilpoltstein.

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glnstig unginstic [HNEUNSHE

unzureichend -
EU : kontinentale Region & |:| |:| |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region X [] [] []
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |:| |:| & |:|

(Kriterien anhand Hinweise in Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz; Hrsg.

: Ministerium fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz)
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10.1.2 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Star

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Star hat im Vergleich zur Amsel eine kleinere, untersetztere Gestalt. Im Frihjahr
ist das Gefieder der Adulten schwarz, griin-bis purpurschillernd. Der Schnabel ist zitro-
nengelb. Im Herbst und Frihwinter sind sie mit vielen weien Tupfen lGbersat. Die Rufe
erinnern an ein vielfdltiges Schwatzen. Stare sind baumlebende Végel, die mit ihrem
spitzen, kraftigen Schnabel auf dem Boden und im Bodensubstrat nach Nahrung (z.B.
Kleintiere, Friichte) suchen. Dabei sucht er insbesondere kurzrasige, beweidetet Griin-
lander auf. Darliberhinaus leben Stare gesellig, briiten in Kolonien und bilden aul3er-
halb der Brutzeit groe Schwarme. Stare sind bevorzugt Baumhdohlenbriter. Jedoch
nehmen sie auch geeignete Spaltbereiche an Gebaude oder Nistkasten an.

Als Kurzstreckenzieher wandert der Star aus kdlteren, hoher gelegenen Gebieten im
Winter vollstandig ab. Er besiedelt Griinlander, Streuobstflachen, Feldgeholze, Alleen,
Laubwalder, sowie alle Stadtbiotope. Stare tGibernachten oft in groen Schwarmen (bis
zu 10000) in Stadtzentren, aber auch in Schilfbestanden groRerer Gewdsser und
Feuchtgebieten.

Um den Schaden im Erwerbsobstanbau und Weinbau einzuddmmen, versucht man die
groflen Schwarme der Stare mittels Angstschreien aus Lautsprechern zu vertreiben.
Dies fiihrt jedoch nicht zum gewiinschten Ziel, sondern nur zu einer gleichmaRigen
Verteilung des Schadens auf die umliegenden Anbauflachen.

4.2 Verbreitung

In Rheinland-Pfalz ist die Art haufig und der Bestand wird auf 210000-290000 Brut-
paare geschatzt. Der Erhaltungszustand ist unglinstig bis unzureichend. Da mehr als
10% des gesamtdeutschen Bestandes in Rheinland-Pfalz briitet, liegt eine besondere
Verantwortung fir die Art vor.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [_] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Der Star britet im Gebaudebestand (Slidseite). Das Gebadude bleibt voraussichtlich
erhalten (vgl. Fundpunkt S in Abbildung 10).
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10.1.2 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Star

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o-

der Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? []ja

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

|Z| nein

Durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens werden
keine Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des Stares zerstort. Das Gebdude mit dem

Brutnachweis 2016 bleibt erhalten und wird nicht abgerissen.

b) Sind VermeidungsmaRBnahmen méglich? [ija

|:| nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmafSnahmen grundsdtzlich erfor-

derlich._

Nicht relevant

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang

ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? [ija

(VermeidungsmaBnahmen beriicksichtigt)

Nicht relevant

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [ija

Nicht relevant

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. [ ] ja

|:|nein

|:| nein

X] nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet werden? [ ]ja

(VermeidungsmaBBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

|E nein
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10.1.2 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Star

Durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens werden
keine Individuen gefangen, verletzt oder getétet. Das Gebdaude mit dem Brutnach-
weis 2016 bleibt erhalten und wird nicht abgerissen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen maoglich? []ja [ ]nein

nicht relevant

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant
erhohtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? [[]ja X nein

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ |ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? Xija [ ]nein

Der Star hat eine Effektdistanz von 100 m und ist schwach larmempfindlich (GAR-
NIEL & MIERWALD 2010). Wahrend des ersten Bauabschnittes (voraussichtlich im
Norden) ist eine Stérung der Brut durch BaumalRinahmen in unmittelbarer Nahe zur
Fortpflanzungs- und Ruhestatte auszuschlieRen, da der Star in zur Baustelle abge-
wandten Gebdudeseite (ca. 100 m Abstand) britet.

Im Falle von BaumalBnahmen 6stlich der Fortpflanzungsstatte (geplanter Gebdude-
abriss im zweiten Bauabschnitt) ist eine Stérung der Starenbrut nicht auszuschlie-
Ben.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? Xija [ ]nein

Durch eine Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldfreimachung (=Gebaudeabriss,
Rodung vorhandener Einzelbdume, Abschieben des Oberbodens) vom 1.10. bis
28./29.02. wird die Storung des Stares vermieden.

AuBerhalb dieser Periode ist vor Beginn der Abrissarbeiten die Umweltbaubeglei-
tung zu involvieren.
c) Wird eine erhebliche Storung durch die 0.g. MaRnahmen

vollstandig vermieden? Xija [ ]nein
Da der Star eine sehr storungstolerante Art ist, was durch die Brut in einer Gebau-

denische oberhalb eines zu 6ffnenden Fensters und angrenzend an einen stark fre-
quentierten FuRgangerweg (Zuwegung Gebdudeeingang) bestatigt wird, wird diese
MalRnahme ausreichen, um eine erhebliche Stérung einer Starenbrut zu vermei-
den.

Der Verbotstatbestand , erhebliche Stérung" tritt ein. [ Jja [X]nein
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Star

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jia X nein
(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL er-
forderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planun-
terlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

@ Vermeidungsmalinahmen — auch populationsstiitzende MalRnahmen zur Ver-
meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-

tion, also einer erheblichen Stérung

[]

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir
die oben dargestellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich fest-

gelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Maf3nah-

men

DX]  tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist
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10.1.2

Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Star

L]

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!

BGC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
Alemannenstralle 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de




Landeshauptstadt Mainz Bebauungsplan"Heiligkreuz - Areal" W104 66
Fachbeitrag Artenschutz

10.1.3 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse

Tiirkentaube

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Tlarkentaube

(Streptopelia decaocto)

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

[ ]FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: -
DX]Européische Vogelart RL Rheinland-Pfalz: -

...... gef. RL regional

Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz; Hrsg. : Ministerium fiir Umwelt,
Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz

Stidbeck, P., Bauer, H.-G., Boschert, M., Boye, P. & W. Knief (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutsch-
lands (4. Fassung, 30. November 2007). — Berichte zum Vogelschutz 44: 23-141. Hilpoltstein.

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig unginstic [HNEUNSHE

unzureichend -
EU : kontinentale Region & |:| |:| |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region X [] [] []
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |:| |:| & |:|

(Kriterien anhand Hinweise in Simon, L. et al. (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz; Hrsg.

: Ministerium fir Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz, Mainz)

4. Charakterisierung der betroffenen Art
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10.1.3 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Tiirkentaube
4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Tirkentaube besiedelt Dorfer und Stadtgebiete mit lockeren Baumgruppen. Die
Tirkentaube legt ihr Nest auf Baumen und Strauchern, aber auch an Geb&duden an.

4.2 Verbreitung

Nach RL 2014 sind in Rheinland-Pfalz 5000-120000 Brutpaare der Art vorhanden. Die
Art ist bisher auf der rheinland-pfalzischen sowie auch deutschen Roten Liste als un-
gefahrdet aufgefiihrt. Der Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz ist jedoch un-
zureichend bis ungiinstig. Nach der Roten Liste liegt dies an folgendem: ,,Da aber ne-
ben der hier betrachteten Population in die Zustandsbewertung auch Areal (,,range”),
Habitat und Zukunftsaussichten einflieBen, konnen sich Arten in einem schlechteren
Erhaltungszustand befinden, obwohl die Bewertung fiir die Population noch ,,griin“ist.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [_] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Fir die Turkentaube besteht ein Brutverdacht im stidlichen Plangebiet im Bereich
oberirdischer Leitungssysteme (vgl. Fundpunkt Tk in Abbildung 10).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschddigt oder zerstért werden? [lja X nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens wird eine
Fortpflanzungs- und Ruhestéatte der Tiirkentaube zerstort. Die oberen Leitungssys-
teme werden im Zuge des zweiten Bauabschnittes zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xija [ ]nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmafinahmen grundsdtzlich erfor-

derlich.
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10.1.3 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Tirkentaube

Durch eine zeitliche Beschrankung des Gebaudeabrisses auf den Zeitraum aulRerhalb
der Brutsaison (1.0ktober bis 28./29.Februar) wird der Verlust von besetzten Fort-
pflanzungsstatten vermieden.

Aullerhalb dieser Periode ist vor Beginn der Abrissarbeiten die Umweltbaubeglei-
tung zu involvieren.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? Xija [ Inein

(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Die 6kologische Funktion bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da ausrei-
chend Ausweichmdglichkeiten im Umfeld verbleiben z.B. im sidlichen Griingirtel
oder in westlich angrenzenden Flachen wie der Kleingartenanlage oder dem Fried-

hof.
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewihrleistet werden? [ ]ja [ ]nein

Nicht relevant

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. [ ]ja [X] nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaBBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens werden In-
dividuen gefangen, verletzt oder getotet.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? Xija [ ]nein

Durch eine zeitliche Beschrankung des Gebaudeabrisses auf den Zeitraum aulRerhalb
der Brutsaison (1.0ktober bis 28./29.Februar) wird dieser Verbotstatbestand ver-
mieden.

AuBerhalb dieser Periode ist vor Beginn der Abrissarbeiten die Umweltbaubeglei-
tung zu involvieren.
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Tiirkentaube

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant
erhdhtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? [Jia X nein

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ |ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wihrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? Xija [ ]nein

Die Tirkentaube hat eine Effektdistanz von 100 m (GARNIEL & MIERWALD 2010).
Wahrend des ersten Bauabschnittes (voraussichtlich im Norden) ist eine Stérung
der Brut durch BaumaRBnahmen in unmittelbarer Nahe zur Fortpflanzungs- und Ru-
hestatte auszuschlieRen, da sich die Brutstatte in ausreichendem Abstand befindet.

Im Falle von Bau-, AbrissmaRnahmen (insbesondere im Bereich Sensitec) im 100 m
Umfeld um die Fortpflanzungsstatte ist eine Storung der Brut nicht auszuschlielRen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen maglich? Xija [ ]nein

Durch die Beschrankung des Geb&dudeabriss auf den Zeitraum 1.10. bis 28./29.02.
wird die Stérung der Brut der Tlrkentaube vermieden.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? Xija [ ]nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. []ja

X nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jia X nein
(Unter Bericksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL er-
forderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planun-
terlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

@ Vermeidungsmalinahmen — auch populationsstiitzende MalRnahmen zur Ver-
meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-

tion, also einer erheblichen Stérung

[]

CEF-Malnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malinahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir
die oben dargestellten MalRnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich fest-

gelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Maf3nah-

men

DX]  tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist
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Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Tirkentaube

L]

liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfillt!
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Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Mauereidechse

(Podarcis muralis

2. Schutzstatus und Gefdahrdungsstufe Rote Listen

DX]FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: V
[ |Européische Vogelart RL Rheinland-Pfalz: 3

...... gef. RL regional

Kihnel, K.-D.; Geiger, A.; Laufer, H.; Podloucky, R. & Schliipmann, M. (2009): Rote Liste und Gesamtar-
tenliste der Lurche (Amphibia) und Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands [Stand Dezember 2008]. In:
Haupt, H.; Ludwig, G.; Gruttke, H.; Binot-Hafke, M.; Otto, C. & Pauly, A. (Red.) (2009): Rote Liste ge-
fahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. Bundesamt fur Naturschutz:
Naturschutz und biologische Vielfalt 70 (1).

Bitz; A. & Simon, L. (1996): Die neue "Rote Liste der bestandsgefahrdeten Lurche und Kriechtiere in
Rheinland Pfalz" [Stand: Dezember 1995]. - In: Bitz, A.; Fischer, K.; Simon, L.; Thiele, R. & Veith, M.: Die
Amphibien und Reptilien in Rheinland Pfalz. Bd. 2, Landau (Gesellschaft fir Naturschutz und Ornitho-
logie): 615-618.

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glnstig unglnstig -

unzureichend -
EU : kontinentale Region D & D D

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region D D |E D
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Rheinland-Pfalz D & D D

Erste Einschatzung des Erhaltungszustandes durch LBM 2011
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4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Aktivitatsphase beginnt in Mitteleuropa im Marz/April und endet je nach lokalem
Klima Ende September und manchmal erst im November. Einzelne Beobachtungen ak-
tiver Mauereidechsen sind an Schonwetterperioden sogar im Winterhalbjahr moglich.
Im Frihjahr und Herbst sind die Tiere meist zur Mittagszeit aktiv, wahrend sie in den
Sommermonaten eher vormittags und nachmittags aulerhalb ihrer Versteckpldtze an-
zutreffen sind. Adulte mannliche Mauereidechsen verhalten sich sehr territorial mit
ReviergréRen von 8 bis zu 50 (extrem auch 110) m2. Sie umspannen meist mehrere der
wesentlich kleineren Weibchenreviere. Subadulte und Adulte ohne eigenes Revier (so-
genannte ,floater”) leben in suboptimalen Habitaten. Heftige Kdmpfe um freie Reviere
sind zwischen den Tieren alltaglich, insbesondere zur Paarungszeit (April/Mai). Stérun-
gen wahrend des ,,Paarungsmarsches” der zusammenhangenden Partner kénnen zu
Fehlversuchen bei der Kopulation flihren. Nach jeweils vierwochiger Reifezeit kénnen
mehrere Eiablagen pro Jahr stattfinden, was bei den vorliegenden klimatischen Bedin-
gungen in Deutschland aber eher die Ausnahme darstellt. Ein Gelege besteht aus 2—10
Eiern, die in 10-20 cm tiefgegrabenen Gangen in lockerem Erdreich oder in Mauer-
spalten verscharrt werden. Der Schlupf der Jungtiere findet von Juli bis September
statt. Zur Uberwinterung werden frostfreie, tiefe Spalten im Erdreich und hinter Mau-
ern aufgesucht. Als Nahrung dienen Insekten (Zweifligler, Schmetterlingsraupen, Bie-
nen, Heuschrecken) sowie Regenwiirmer, Asseln, TausendflRer, Spinnentiere und
weitere Tiergruppen. Auch pflanzliche Kost (z.B. Weintrauben oder andere Friichte)
macht gelegentlich einen geringen Prozentsatz der Gesamtnahrung aus. Als Fress-
feinde sind Marder, Wiesel, Spitzmause und vor allem Greifvogel (Mausebussard,
Turmfalke, Waldkauz und auch Neuntéter) zu nennen sowie Schling- und eventuell
auch Askulapnattern. Neben Hauskatzen kommen noch Parasiten, wie Milben und Ze-
cken, als Storfaktoren in Frage.

Urspriingliche Lebensrdume der Mauereidechse waren sonnenexponierte Felsen, Ab-
bruchkanten, Geréllhalden, gerdlldurchsetzte Trockenrasen, lichte Steppenheidewal-
der sowie Kiesbanke entlang maandrierender Flisse. Da diese im Laufe der Entwick-
lung zur heutigen Kulturlandschaft vielfach verloren gingen, stellen anthropogen-ge-
pragte (Sekundar-)Biotope mit slidlicher Exposition momentan die bevorzugt besiedel-
ten Lebensrdume dar: Weinbergsmauern, (Burg-)Ruinen, Garten- und Friedhofsmau-
ern, Bahndamme (Gleisschotter), Ruderalflachen auf Industriebrachen, Steinbriiche
und Kiesgruben sowie Ufer-pflasterungen, Stlitzmauern und Steinschittungen, gele-
gentlich sogar Holzstapel. Neben Sonnplatzen sind tiefe Fels- und Mauerspalten von
ausschlaggebender Bedeutung. Bei einem optimalen Deckungsgrad von 10-40% fin-
den die Tiere Platze zum Aufheizen, zum Verstecken sowie zur Nahrungssuche.
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4.2 Verbreitung

Verbreitung in Europa:

Das Verbreitungsareal der Art reicht vom Schwarzen Meer (Rumanien und Nordwest-
anatolien) bis nach Mittelspanien und von Kalabrien (Suditalien) bis zur franzésischen
Kanalkiste. Die Nordgrenze verlauft sehr wellenférmig von der Normandie tber den
sidlichen Teil von Belgien und den Niederlanden bis nach Sidwestdeutschland, um-
fasst die Schweiz, Osterreich und den noérdlichen Balkan.

Verbreitung in Deutschland:

In Deutschland liegt der Schwerpunkt des Vorkommens in den Bundeslandern Rhein-
land-Pfalz, Saarland und im westlichen Baden-Wirttemberg. Eher randstdandig werden
Nordrhein-Westfalen und Hessen besiedelt und auch in Bayern liegt ein kleines Vor-
kommensgebiet bei Oberaudorf mit Anschluss an Gsterreichische Populationen im
oberen Inntal. Aufgrund verschiedener Einwanderungswege aus Sidwest und Sid
werden bis zu drei Unterarten in Deutschland als autochthon angesehen. Die bundes-
weit bedeutendsten und individuenreichsten Populationen finden sich in den klimabe-
glinstigten Tallagen rheinland-pfalzischer Flisse (Saar, Mosel, Ahr, Nahe, Rhein und
Lahn) sowie in Baden-Wirttemberg in der Rheinebene und entlang des Neckars.

Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

In Rheinland-Pfalz hat die Art ihren Verbreitungsschwerpunkt in den klimabegtinstig-
ten Weinbergslagen der groReren FluRtaler. Desweiteren werden z.B. die pfélzischen
Sandsteingebiete und Bahnanlagen im ganzen Bundesland besiedelt.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [_] sehr wahrscheinlich anzunehmen

Die Mauereidechse wurde punktuell im Heiligkreuz — Areal nachgewiesen (vgl. Ab-
bildung 17). Sie nutzt insbesondere den slidostlichen Bereich. Dieser Bereich wird
gepragt durch eine etwas groRere Ruderalflache, welche durch den Riickbau eines
ehemaligen IBM-Gebdudes entstanden ist. Neben sonnenexponierten trockenen Be-
dingungen findet die Mauereidechse dort beispielsweise tiefere Mauerspalten zur
Uberwinterung. Des Weiteren besiedelt die Mauereidechse im Heiligkreuz —Areal
randliche Grinstrukturen zwischen den einzelnen Gebdaudekomplexen (siehe Fund-
punkte in der Karte).

Zum Nachweis des Mauereidechsenvorkommens:

Aufgrund der Farbung ist anzunehmen, dass es sich wahrscheinlich um eine nicht-
heimische genetische Linie, also ein allochthones Vorkommen, handelt. Die Herkunft
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der Tiere ist unbekannt. Neben dem direkten Aussetzen von Individuen durch Men-
schen ist auch die Verschleppung mit Baumaterial nicht auszuschlieRen (z.B. beim
Abriss von Gebauden). Eine aktive Zuwanderung ist aufgrund der geringen bis feh-
lenden Vernetzung zu bekannten oder moglichen Vorkommen unwahrscheinlich.
Letztlich nicht auszuschlieRen ware eine Zuwanderung aus dem Weisenauer Stein-
bruch. Allerdings sind uns dort keine Mauereidechsenvorkommen bekannt und die
Uberquerung der BAB 60 und sonstiger StraRen ist unwahrscheinlich.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaRnahmen zunichst unberiicksichtigt)

Durch bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens werden Le-
bensraume mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die Mauereidechse zerstort und
gehen dauerhaft verloren.

b) Sind VermeidungsmaRBnahmen méglich? [lja X nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmafSnahmen grundsdtzlich erfor-

derlich.

Da die besiedelten Flachen schlielRlich dauerhaft verloren gehen, sind keine Vermei-
dungsmalnahmen moglich.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? []ia [Xnein

(VermeidungsmaRnahmen beriicksichtigt)

Da auBerhalb des Geltungsbereichs keine nutzbaren Biotope fiir die Mauereidech-
sen vorhanden sind, ist ein Vergramen bzw. Ausweichen der Tiere nicht moglich.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewihrleistet werden? Xija [ ]nein
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Durch die Planung gehen Mauereidechsenlebensraum und somit Reviere fiir ca. 230
adulte Individuen verloren. Diese missen auf der vorgesehenen Ersatzflache kurz-
fristig entwickelt werden’. Dabei ist eine friihzeitige Fertigstellung der Ausgleichsfla-
che notwendig. Grol¥flachige Erdarbeiten sind nicht notwendig, die Feinarbeiten
(z.B. oberflachliches Aufsetzen von Stein-, Sand und Holzhaufen) sind bis 1. Méarz ab-
zuschlielRen. Frisch angelegte Flachen haben aufgrund weitgehend fehlender Vege-
tation, gleichférmiger Vegetationsschichtung und dementsprechend gleichférmi-
gem Mikroklima sowie einem geringem Nahrungsangebot nicht die gleiche Kapazitat
wie lange bestehende Flachen. Die ausgewahlte Flache hat den Vorteil, dass sie iso-
liert sind und sicher keinen Anschluss an andere Mauereidechsenpopulationen be-
sitzt. Dadurch, dass die Griinflachen bereits seit mehreren Jahren angelegt wurde
und extensiv gemaht sind, ist von einem bereits guten Nahrungsangebot auszuge-
hen und lediglich die fehlenden Strukturen (Sandhaufen, Steinriegel etc.) zu ergan-
zen sind.

Der Ersatzlebensraum wurde auf Mauereidechsen und andere konkurrierende Arten
hin untersucht. Vorkommen der Zauneidechse kénnen ausgeschlossen werden. Da
die Mauereidechse, wie der Name auch sagt, insbesondere vertikale und sonnenex-
ponierte Strukturen wie z.B. Mauern nutzt, kénnen dementsprechend Gabionen
und/oder Steinschiittungen angelegt werden.

Es ist zu erwarten, dass sich die Mauereidechse auch in weitere Bereiche der Flache
auf dem Hechtsheimer Tunnel ausbreitet.

Die geplanten Fortpflanzungs- und Ruhestatten entsprechen den typischen bis opti-
malen Strukturen, die von der Mauereidechse genutzt werden

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. [ ]ja [X] nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt)

6.2.1.1 Baubedingt

7 Details siehe Fachbeitrag Artenschutz — spezieller Teil ,Mauereidechse”
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Durch die Baumalnahme (Baufeldfreirdumung) ist eine direkte Tétung bzw. Verlet-
zung von Mauereidechsenindividuen nicht auszuschlieBen.

Zudem ist zur Vermeidung der Totung eine Umsiedlung der Fang der Tiere und ein
Verbringen in eine mehrere hundert Meter entfernte Ersatzflaiche notwendig.

6.2.1.2 Betriebsbedingt

Betriebsbedingt signifikant erhohte Totungen (Verkehrsmortalitdt) sind durch die
Planung nicht zu erwarten, da die neuen Habitate zwar im Bereich der BAB A60, aber
von den StraBen durch dichte Geblische und/oder z.T. durch Glasschallwande ge-
trennt ist.

Allerdings ist zu berticksichtigen, dass das lokale Vorkommen bereits jetzt einem ge-
wissen Risiko der Verkehrsmortalitat unterliegt (Hechtsheimer StraRe, Heiligkreuz-
weg). Eine relevante Erhéhung von betriebsbedingten Tétungen ist daher insgesamt
nicht zu erwarten.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen maglich? Xija [ ]nein

6.2.2.1 Baubedingte VermeidungsmafRhahmen:

Zur Vermeidung von direkten Tétungen/Verletzungen von Mauereidechsenindivi-
duen durch BaumaRnahmen wird eine Umsiedlung durchgefiihrt.

Die Tiere werden mit anerkannten Methoden (z.B. Schlingenfang) gefangen und ein-
zeln in luftdurchldssigen Baumwollbeuteln zur Aussetzungsflache transportiert und
dort freigelassen. Die Aussetzungsflache wird mit einem Gberklettersicheren Repti-
lienschutzzaun umzaunt. Dies soll eine ungerichtete Flucht der Tiere in ungeeignete
Flachen nach dem Aussetzen verhindern. Am Ende des Aktivitatsjahrs der Mauerei-
dechsen kann gepriift werden, ob der Zaun abgebaut werden kann.

Zusatzlich werden im Baubereich ,W 104“ Abzdaunungen mit fir Mauereidechsen
nicht Gberwindbaren Materialien zur Verhinderung von Einwanderungen von Indi-
viduen in das Baufeld durchgefiihrt. Verwendet wird ein stabiler Reptilienschutz-
zaun aus fester und glatter Plane (kein Gewebe), wie zum Beispiel von Grube
(www.grube.de Art.-Nr. 75-121), der ein Uberklettern verhindert. Beim Aufbau
wird am unteren Rand, in die Richtung aus der ein Einwandern verhindert werden
soll, eine Kehle gebildet, die in den Boden eingelassen wird. An Stellen, wo dies
nicht moglich ist, muss mit Sand 0.d. Mallnahmen eine Abdichtung nach unten ge-
wahrleistet werden. Der Zaun kann auch an einem Bauzaun mit Kabelbindern mon-
tiert werden.

Die Vermeidungsmalnahmen sind so ausgelegt, dass alle Individuen aus dem Gefah-
renbereich gebracht werden und ein Zuriickwandern ausgeschlossen wird.

6.2.2.2 Betriebsbedingte VermeidungsmaRknahmen:

keine
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c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafBnahmen ein signifikant
erhohtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? Xija [ ]nein

(Wenn JA - Verbotsauslosung!)

Die Umsiedlung ist unter Bertlicksichtigung der Erfahrungen aus zahlreichen ,,Umsie-
delungsmalBlnahmen” fiir Eidechsen in der Vergangenheit so konzipiert, dass davon
ausgegangen werden kann, dass moglichst viele Tiere im Baufeld umgesiedelt wer-
den. Eine Einwanderung in Abbruchbereiche wird durch die Abzaunungen mit fir
Mauereidechsen nicht Gberwindbaren Barrieren wirksam unterbunden.

Das baubedingte Totungs- und Verletzungsrisiko beschrankt sich allerdings auf ein-
zelne Tiere der lokalen Population und stellt sich im Ergebnis nicht als signifikant
dar.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [<X]ja [ ]| nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich gestort werden? Xija [ ]nein

Baubedingte Stérungen

Durch die BaumalRnahmen und die hierdurch bedingten Umsiedlungsmalnahmen
konnte es zu Storungen wahrend der Fortpflanzungs-, Eiablage- und Schlupfzeiten
kommen. Dies sind im Wesentlichen Storungen, bei denen Tiere in ihrem Verhalten
gestort werden. So kénnen z.B. Weibchen bei der Eiablage zur Flucht gedrangt wer-
den oder frisch geschliipfte Tiere zum friihzeitigen Verlassen des Schlupfstandortes
veranlasst werden.

Anlagenbedingte Stérungen
keine

Betriebsbedingte Stérungen

Keine

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen mdglich? Xija [ ]nein

Vermeidung baubedingter Stérungen
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Durch die Umsiedlung vor der Eiablage werden die Auswirkungen auf agile Tiere mit
eigenstandigen Fluchtmoglichkeiten minimiert. Jungtiere und Gelege treten somit
im Baufeld erst gar nicht auf.

Vermeidung anlagen- und betriebsbedingte Stérungen

Bedingt durch die geringen Storungen auf der Ersatzflache sind keine Vermeidungs-
maBnahmen notwendig.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch die o.g. MaBnahmen
vollstandig vermieden? Xija [ ]nein

Die Population wird komplett umgesiedelt. Damit ist eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen und eine erhebliche Sto-
rung nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja [X] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? Xija [ ]nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Mallnahmen)

Da zum Zwecke der Umsiedlung die Tiere gefangen und an einen funktional getrenn-
ten Ort verbracht werden und auch nicht von einem 100%-igen Fang der Tiere aus-
zugehen ist, wird vorsorglich vom Eintritt des Verbotstatbestands des § 44 Abs. Nr.
1 BNatSchG ausgegangen.

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchg, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL er-
forderlich!

-> weiter unter Pkt. 7 ,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen”
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Priifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? @ ja |:| nein

Mit der Verwirklichung der vorliegenden Planung wird der Verbotstatbestand des Fangens nach § 44
Abs. 1, Satz 1 BNatschG zum Zwecke der Umsiedlung erfillt. GemaR § 45 Abs. 2 Satz 1 BNatschG kénnen
von den nach Landesrecht zusténdigen Behorden (Obere Naturschutzbehdrde, hier SGD Stid) unter be-
stimmten Voraussetzungen Ausnahmen von Verbotstatbestanden zugelassen werden.

Nach § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5, Satz 2 BNatSchG ist die Gewahrung einer Ausnahme méglich, wenn zwin-
gende Griinde des Uiberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer oder wirtschaft-
licher Art vorliegen, keine zumutbaren Alternativen gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Population nicht verschlechtert. Vom Vorliegen der vorgenannten Voraussetzungen fiir die Erteilung
einer Ausnahme ist fiir den Bebauungsplan ,,Heiligkreuzareal” auszugehen.

Die Umsetzung des Bebauungsplans ,Heiligkreuzareal”
den 6ffentlichen Interesses erforderlich.

ist aus zwingenden Griinden des iberwiegen-

Die 1965 als Produktionsstandort gegriindete IBM-Niederlassung Mainz hat die Produktion von Festplat-
tenteilen am Standort Mainz Ende 2003 beendet. In den Folgejahren wurden zwar Teile der ehemaligen
Produktionsstatten zum Teil noch weitergenutzt. Mittlerweile sind die Gebaude jedoch weitgehend — bis
auf den Produktionsbetrieb Sensitec —freigezogen und stillgelegt. Eine dauerhafte industrielle oder ge-
werbliche Nachnutzung scheidet aufgrund der Gebaudesubstanz aus.

Aufgrund der angespannten Situation auf dem Mainzer Wohnungsmarkt wurde eine Umstrukturierung
zu einer wohnbaulichen Nutzung ins Auge gefasst. So besteht vor allem im Bereich des preisgiinstigen,
offentlich geférderten Wohnungsbaus ein dringender Wohnungsbedarf. Das aktuelle Wohnraumver-
sorgungskonzept (Mai 2012) bestétigt, dass die Wohnungsnachfrage in Mainz noch weiter wachsen
wird. Danach ist zur Abschwachung der angespannten Situation auf dem Wohnungsmarkt eine massive
Erhéhung der Neubautatigkeit im mehrgeschossigen Wohnungsbau insbesondere im niedrigen und
mittleren Preissegment erforderlich. Zur Deckung dieser Bedarfe sind auch unter Berticksichtigung der
demographischen Entwicklung vorrangig die bestehenden Innenentwicklungspotentiale zu aktivieren.
Hierfiir bietet das Areal des ehemaligen IBM-Geldandes aufgrund der integrierten Lage optimale Voraus-
setzungen.

Eine Umsetzung der aus einem stadtebaulichen Wettbewerb hervorgegangenen Planung mit einer Ziel-
groRe von ca. 2.000 Wohneinheiten bedingt eine flichendeckende Entwicklung des Quartiers unter Ein-
beziehung insbesondere der Fldchen im Zentrum, Norden und Osten des Quartiers, da hier aufgrund der
angrenzenden bestehenden Wohnguartiere und der Entfernung zu den larmemitierenden Bestandnut-
zungen bzw. Verkehrswege im Westen (Hechtsheimer StraRe) der Schwerpunkt der kiinftigen Wohn-
nutzungen angesiedelt werden soll.
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Ferner ist zur Umsetzung der Planung der flichendeckende Abbruch der bestehenden ehemaligen Pro-
duktions- und Lagerhallen sowie der bestehenden Heizzentrale vonnéten. Ein Erhalt der Population am
Standort ist mit der geplanten Neustrukturierung daher nicht zu vermeiden.

Wenn NEIN - keine Ausnahme maglich!

7.2 Priifung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? |:| ja |E nein

Zumutbare Alternativen fiir die Schaffung ausreichenden Wohnraums sind nicht vorhanden. Im Rah-
men der Alternativenpriifung ist zu berlcksichtigen, ob die mit der Planung verfolgten Ziele — hier die
Schaffung ausreichenden Wohnraum:s fiir die Bevolkerung —an anderer Stelle im Gemeindegebiet oder
bei abweichender Ausfiihrung des Vorhabens ohne Verstol} gegen Verbotstatbestande erreicht werden
konnten. Dies ist nicht der Fall.

Eine anderweitige Entwicklung des Standorts mit Erhalt der Population am Standort ist nicht méglich, da
die Strukturen des Areals den Abbruch aller vorhandenen Bestandsgebaude — bis auf das Restgebaude
Sensitec (stdlicher Teil, sog. Extension) — erforderlich machen. Eine Weiternutzung des Areals in der bis-
herigen Form —als Produktionsstandort —ist sowohl aufgrund der Marktnachfrage als auch aufgrund der
abgangigen Gebaudesubstanz nicht umsetzbar.

Das Fangen der Mauereidechsen dient nur ihrer Umsiedlung in die neu geschaffenen Ausgleichshabi-
tate. Insofern stellt die nur kurzfristige Verwirklichung eines Verbotstatbestandes kein das offentliche
Interesse an der dauerhaften Schaffung neuen Wohnraums tiberwiegendes Interesse des Artenschutzes
dar.

Wenn JA - keine Ausnahme maglich!

7.3 Priifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes
a) Kann sich der Erhaltungszustand der lokal betroffenen
Population verschlechtern? |:| ja |E nein

Der Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff wurde im Fachbei-
trag Artenschutz (spezieller Teil Mauereidechse) als gut bewertet. Vermutlich handelt es sich
um eine lokal abgeschlossene Population, die sich im Aufbau befindet und kiinftig weitere
Areale des Geldandes besiedeln wiirde.

Die kinftige Entwicklung der Population wird als positiv eingeschatzt, da es sich nicht um
Grlinanlagen in einem Gewerbegebiet, sondern um extensiv bewirtschaftete Flachen der
StraBenverwaltung handelt, die dauerhaft erhalten bleiben. Die letztendlich zur Verfiigung
stehende Flache ist geeignet, auch eine hohere Anzahl von Individuen aufzunehmen, als im
Gebiet des Heiligkreuzareal umzusiedeln ist.
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b) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene

verschlechtern? |:| ja |Z| nein

Es handelt sich hier vermutlich um allochthone Tiere, die nicht in die Bewertung des Erhal-
tungszustands der authochthonen Populationen einflieRen.

c) Wenn Ja - Sind MaBnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes der Popula-
tionen (FCS-MaRRnahmen) méglich? |:| ja |:| nein

nicht notwendig
Ggf. Festlegung von Monitoring und Risikomanagement.

d) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf Landes-/ Bundes-/ biogeographi-
schem Niveau aufgrund von FCS-MaRBnahmen erhalten werden?

|:| ja |:| nein
nicht notwendig

e) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszustand betroffen: Kann die Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen?

|:| ja |:| nein

nicht notwendig

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand der Populationen? |:| ja |E nein

Wenn JA - keine Ausnahme maoglich!

BC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. Dorr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
Alemannenstralle 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de




Landeshauptstadt Mainz Bebauungsplan"Heiligkreuz - Areal" W104 83
Fachbeitrag Artenschutz

10.1.4 Priifbogen der artweisen Konfliktanalyse
Mauereidechse

Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planun-
terlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

@ Vermeidungsmalinahmen — auch populationsstiitzende Malnahmen zur Ver-
meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion, also einer erheblichen Stérung

X

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

|:| FCS-Malnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tber den ortlichen Funktionsraum hinaus

@ Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fir
die oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich fest-

gelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnah-
men

[ ] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist

@ liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Da bei den Fledermausen durchgangig die gleiche Beeintrachtigung vermutet wird, erscheint eine ein-
zelartbezogene Darstellung verzichtbar. Diese Tiergruppe wird deshalb auf Gildenniveau bearbeitet.

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

2. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

DXIFFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: V / -
|:|Européische Vogelart RL Hessen: 3/ 2

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema

giinstigungiinstig - ungiinstig -
GrolRer/Kleiner Abendsegler Nyctalus noctula/leisleri unzureichend schlecht

unbekannt GRUN ROT

EU : kontinentale Region |:| |:| @ |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |E |:| |:| |:|

ginstigunginstig -ungiinstig -
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii unzureichend schlecht

unbekannt GRUN ROT

EU : kontinentale Region D D & D

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] X [] []

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz X [] [] []
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Gilde der baumbewohnenden Fledermause

Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Deutschland sind etwa 23 Fledermausarten beheimatet, davon mindestens 18
auch in Rheinland-Pfalz. Viele nutzen Wald- und Gehdlzstandorte in unterschiedli-
cher Intensitat und Nutzungsform. Als Quartierstandorte kommen fir viele spalten-
bewohnende Arten abstehende Borke und Spalten in Baumstamme in Frage. In na-
turschutzfachlich hochwertigen Bestanden finden sich zudem Hohlenbdaume mit
Stammausfaulungen (z.B. Spechtlécher), die bei ausreichender Dimension auch von
Wochenstubenkolonien genutzt werden. Dickwandige Baumhdhlen kénnen sogar als
frostsicherer Schlafplatz fiir z.T. individuenreiche Uberwinterungsgesellschaften die-
nen. Sehr viele Fledermausarten nutzen Walder und Gehélzstrukturen aber auch nur
als Jagdhabitat, wahrend ihre Quartiere im Siedlungsraum zu finden sind. Nachtliche
Flige zwischen Quartier und Jagdgebiet konnen bei manchen Fledermausarten meh-
rere Kilometer umfassen. Insbesondere vielschichtig aufgebaute Laubwalder mit
krautreichem Unterwuchs, unterschiedlich hoher Naturverjlingungsbestockung als
Mittelschicht, ausladende Baumwipfel und strukturreiche Bestandsrander bieten
eine hohe Insektenfiille in Zahl und Formenvielfalt. Dies sind bevorzugte Bereiche
intensiver Jagdtatigkeit von Fledermausen. Feuchte Walder mit temporar bis lang-
sam flieBenden Oberflaichenwassern werden besonders haufig in artspezifischen
Strata und Jagdstrategien zur Nahrungsaufnahme genutzt. Auch Buchenhallenwalder
mit strukturarmen Hohenaufbau und grol¥flachiger Laubschicht auf dem Waldboden
bieten einzelnen Fledermausarten (wie z.B. Laufkadfer-nachstellenden GrofRe Maus-
ohren) giinstige Jagdgelegenheiten.

Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [_] potenziell

Die drei Arten wurden im Rahmend der Untersuchungen nachgewiesen. Eine Nut-
zung des Untersuchungsgebiets als Teilgebiet eines groReren Jagdgebiets ist sehr
wahrscheinlich. Quartiernutzungen wurden nicht nachgewiesen, sind aber auf-
grund der GroRe des Gebietes nicht sicher auszuschlieRen.
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Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaRnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Auch wenn im Rahmen der Untersuchungen keine Hinweise auf Nutzung der Quar-
tierbdume durch eine Fledermauswochenstube gefunden wurden ist eine kiinftige
Nutzung in den Folgejahre nicht sicher auszuschlieBen. Das gleiche gilt fiir die spo-
radische oder regelmallige Nutzung der Quartiere durch Einzeltiere (Mannchen-
quartiere).

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdéglich? Xija [ ]nein

Insbesondere im Falle der bekannten Baume mit Quartiereigenschaften ist zu pri-
fen, ob diese durch Umplanungen erhalten bleiben konnen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF) gewahrt (§8 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? [ ]ia X] nein
d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaRBnahmen (CEF) gewahrleistet werden? Xija [ ]nein

Fiir die 4 aktuell wegfallenden potenziellen Quartierbdume sind vor der Fallung
acht Fledermauskasten im verbleibenden Baumbestand aufzuhangen.

Fiir jeden weiteren wegfallenden Quartierbaum sind je 2 Fledermauskasten aufzu-
hangen.

Die Standorte und Art der Aufhdangung sind mit der Umweltbaubegleitung abzu-
stimmen.

Der Verbotstatbestand ,, Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein.[ ] ja[X] nein
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10.1.5 Gilde der baumbewohnenden Fledermause

Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt)

Baubedingt

Durch die BaumalRnahme (Baufeldfreirdaumung, Rodung) ist eine direkte Tétung
bzw. Verletzung von einzelnen (bertagenden oder gar Uberwinternden Tieren
nicht auszuschlieRRen.

Anlagebedingt
keine

Betriebsbedingt

keine

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? Xija [ ]nein

Baubedingte VermeidungsmalRhahmen:

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz sind Gehélzrodungen — auller im Fall von Ge-
fahrensituationen sowie bspw. im Zuge forstlicher Bewirtschaftung von Waldern
nach guter fachlicher Praxis — zeitlich begrenzt, um Vogelbruten und andere Baum-
bewohner (wie Fledermause) vor Stoérungen und vermeidbaren Verlusten zu schiit-
zen. Zum Schutz der im Wald bzw. in Gehdlzen lebenden europaischen Vogelarten
sowie anderen Tierarten ist die Rodungszeit im vom §39(5)2 BNatSchG festgelegte
Zeitraum vom 1. Marz bis zum 30. September zu unterlassen. Witterungsabhangig
kénnen Fledermaduse auch in dieser Periode noch aktiv sein und Quartiere in Ge-
holzen nutzen.

Vor der Fallung sind daher die betroffenen Baume mit Quartiereigenschaften, v.a.
Hohlungen, durch die Umweltbaubegleitung endoskopisch zu untersuchen, um ei-
nen Besatz auszuschlieBen. Im Falle eines positiven Nachweises stimmt sich die
Umweltbaubegleitung (UBB) mit der zustdndigen Naturschutzbehorde tber die
notwendige Vorgehensweise ab.
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10.1.5 Gilde der baumbewohnenden Fledermause

Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Anlagebedingte Vermeidungsmalnahmen:

Keine notwendig

Betriebsbedingte Vermeidungsmalihahmen:

Keine notwendig

c) Verbleibt unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein signifikant
erhohtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? [ ]ia DX nein

Die Beseitigung der Baume und Gebische unter Beteiligung der Umweltbaubeglei-
tung ist geeignet, nachfolgend eine Totung von Individuen oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Entwicklungsstadien zu vermeiden.

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.[ ] ja [X] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? [X]ja [ ] nein

(VermeidungsmaBRnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Baubedingte Stérungen

Im Falle von Geholzrodungen im Bereich einer Wochenstube kénnen erhebliche
Stérungen auf die lokale Population ausgehen (bei Flederméausen wird die Wochen-
stubengemeinschaft als lokale Population eingestuft).

Anlagenbedingte Stérungen
keine
Betriebsbedingte Stérungen

keine
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10.1.5 Gilde der baumbewohnenden Fledermause

Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [ Tja [ ]nein

Vermeidung baubedingter Stérungen

Vor der Fallung sind die betroffenen Baume mit Quartiereigenschaften, v.a. Hoh-
lungen, durch die Umweltbaubegleitung endoskopisch zu untersuchen, um einen
Besatz auszuschlieRen. Im Falle eines positiven Nachweises stimmt sich die UBB
mit der zustandigen Naturschutzbehorde liber die notwendige Vorgehensweise ab.

Vermeidung anlagen- und betriebsbedingte Stérungen
nicht relevant

c.) Wird der Erhaltungszustand der lokalen Population unter Beriicksichtigung der
VermeidungsmafBnahmen verschlechtert (= erhebliche Stérung)?

|:| ja |Z| nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ ]ja X nein
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10.1.5 Gilde der baumbewohnenden Fledermause

Vertreter: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasserfledermaus (Myotis
daubentonii), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leis-
leri), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusi) u.a.

und sowohl baum- als auch siedlungsbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?
|:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRnah-
men)

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erfor-
derlich!

Weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®.

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunter-

lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

& VermeidungsmaRRnahmen — auch populationsstiitzende MaRBnahmen zur Ver-
meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-

tion, also einer erheblichen Storung

X

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[ ] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MaRBnah-

men

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Da bei den Fledermausen durchgangig die gleiche Beeintrachtigung vermutet wird, erscheint eine ein-
zelartbezogene Darstellung verzichtbar. Diese Tiergruppe wird deshalb auf Gildenniveau bearbeitet.

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

DXIFFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland: _
[ ]Européische Vogelart RL Hessen: V

3 Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema giinstig ungiinstig -  ungiinstig -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU : kontinentale Region |:| |E |:| |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] X [] []

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |E |:| |:| |:|
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-

maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Bewertung nach Ampel-Schema glinstig ungiinstig - ungiinstig -
unzureichend schlecht

Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus unbekannt GRUN ROT

EU : kontinentale Region |:| |:| @ |:|

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] X []

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Rheinland-Pfalz |E |:| |:| |:|

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

In Deutschland sind etwa 23 Fledermausarten beheimatet, davon mindestens 18
auch in Rheinland-Pfalz. Die Gruppe, die "Hausfledermause" oder Gilde der gebau-
debewohnenden Fledermause, stammt urspriinglich aus Felsgebieten, konnte sich
aber durch die Schaffung von felsahnlichen Quartieren auch in oder an Hausern an-
siedeln. Einige Arten nutzen sowohl Baum- als auch Hausquartiere, die sich jedoch
jahreszeitlich unterscheiden. Als Quartierstandorte kommen fiir viele spaltenbewoh-
nende Arten Fugen in Bruchsteinmauerwerk oder bei Ubergang von Mauerwerk zu
Holzkonstruktionen in Frage. Dazu kommen zugangliche unisolierte Dachbdden, die
bei auch von Wochenstubenkolonien genutzt werden. Nicht isolierte Keller kénnen
sogar als frostsicherer Schlafplatz fiir z.T. individuenreiche Uberwinterungsgesell-
schaften dienen. Nachtliche Fliige zwischen Quartier im Siedlungsbereich und Jagd-
gebiet im AuBenbereich kdnnen bei manchen Fledermausarten mehrere Kilometer
umfassen. Zum Beispiel stellen Buchenhallenwalder mit strukturarmen Héhenaufbau
und groRflachiger Laubschicht auf dem Waldboden den Laufkafer-nachstellenden
GroRRe Mausohren, die vorzugsweise in Kirchendachbdden ihre Quartiere besitzen,
glinstige Jagdgelegenheiten.

Vorhabensbezogene Angaben
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

[ ] nachgewiesen [X] potenziell

Die beiden Arten wurden im Bereich des W 104 nachgewiesen. Eine Nutzung des
Untersuchungsgebiets als Teilgebiet eines groReren Jagdgebiets ist moglich.

Weiterhin ist eine aktuelle oder kiinftige Nutzung von Fassadenelementen als Ein-
zel- oder Wochenstubenquartier fiir die beiden genannten Arten moglich.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- o-
der Ruhestitten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmalRnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Auch wenn im Rahmen der Untersuchungen keine Hinweise auf Nutzung der Ge-
baude durch eine Fledermauswochenstube gefunden wurden ist eine kiinftige Nut-
zung in den Folgejahre nicht sicher auszuschlieflen. Das gleiche gilt fiir die sporadi-
sche oder regelmaRige Nutzung von Quartieren durch Einzeltiere (Mannchenquar-
tiere).

Durch baubedingte Auswirkungen kénnen potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? [[Jia DX nein

Ein dauerhafter Erhalt der Gebaude ist nicht moglich.
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
ohne vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewahrt (§8 44 Abs. 5 Satz 2

BNatSchG)? Xija [ ]nein

Kurzfristig konnen die Tiere in Spaltenquartiere des umliegenden Gebaudebe-
stands ausweichen. Zur Kompensation sind in den drei Bauabschnitten je ein Wo-
chenstubenbereich mit 10 laufenden Meter Spaltenquartiere an/in slid-ost- bis
sudwestorientierten Fassaden zu montieren.

Hierzu kénnen in die siidexponierten Fassaden Fledermaussteine eingebaut wer-
den oder Fledermausflachsteine unter die Traufe montiert werden. Diese konnen
mit atmungsaktiver Fassadenfarbe an das Bauwerk angeglichen, bzw. in die Dam-
mung integriert werden. Eine Reinigung ist nicht notwendig.

Durch einen adaquaten Ersatz wegfallender potenzieller Quartiere an Gebauden
durch Fledermauskasten wird eine durchgangige Verfligbarkeit gewahrleistet und
eine Beeintrachtigung vermieden.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene
Ausgleichs-MaRnahmen (CEF) gewihrleistet werden? [ ]ja []nein

nicht relevant

Der Verbotstatbestand , Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestitten" tritt ein. [ ]ja X nein
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? Xija [ ]nein

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt)

Baubedingt

Durch die Baumalinahme (Gebadudeabriss) ist eine direkte Totung bzw. Verletzung
von Fledermdusen nicht auszuschlieRen.

Anlagebedingt
keine

Betriebsbedingt

keine

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? Xija [ ]nein

Baubedingte Vermeidungsmalihahmen:

Im Vorfeld der Abrissarbeiten ist das Vorgehen und der Zeitraum friihzeitig mit der
Umweltbaubegleitung abzustimmen.

Anlagebedingte Vermeidungsmalnahmen:

keine

Betriebsbedingte Vermeidungsmallnhahmen:

keine

c) Verbleibt unter Berucksichtigung der VermeidungsmaBnahmen ein signifikant
erhShtes Verletzungs-oder Tétungsrisiko? [[]ia DX nein

Der Verbotstatbestand ,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein.[ |ja [X] nein

BC NATUR | Beratungsgesellschaft NATUR Dr. DOrr - Fuhrmann -Tauchert - Dr. Wiesel-Dorr dbR
Alemannenstralle 3, 55299 Nackenheim,www.bgnatur.de



Landeshauptstadt Mainz Bebauungsplan"Heiligkreuz - Areal" W104 97
Fachbeitrag Artenschutz

10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten gestért werden? [X]ja [ ] nein

(VermeidungsmaBnahmen zunédchst unberiicksichtigt)

Baubedingte Stérungen

Durch einen Abriss der Gebdaude wahrend der Aktivitatsphase der Fledermause
(idR. Marz-Oktober) kann es zu Stérungen wahrend der Fortpflanzungs-, Reproduk-
tions- und Aufzuchtzeiten kommen. Dies sind im Wesentlichen Stérungen, bei de-
nen Tiere in ihrem Verhalten gestort werden. So kénnen z.B. Weibchen mit ihren
Jungen zur Flucht und zum Verlassen des Quartiers veranlasst werden.

Anlagenbedingte Stérungen
keine
Betriebsbedingte Stérungen
keine

b) Sind VermeidungsmafRnahmen méglich? Xija [ ]nein

Vermeidung baubedingter Stérungen

Die in 6.2 genannten MalRnahmen sind auch fiir die Vermeidung des Stoérungstat-
bestands geeignet.

Vermeidung anlagen- und betriebsbedingte Stérungen
nicht relevant

c) Wird der Erhaltungszustand der lokalen Population unter Berilicksichtigung der
VermeidungsmafBlnahmen verschlechtert (= erhebliche Stérung)?

|:| ja |E nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt ein. [ 1ja X nein
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10.1.6 Gilde der gebdudebewohnenden Flederméause

GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grofes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Miicken-
fledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), WeiRrand-
fledermaus (Pipistrellus kuhlii), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Zweifarb-
fledermaus (Vespertilio murinus) u.a.

und sowohl siedlungs- als auch baumbewohnende Fledermausarten: Mopsfleder-
maus (Barbastrella barbastrellus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Fransenfleder-
maus (Myotis nattereri)

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 1-4 BNatSchG ein?
|:| ja |X| nein

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen Malnah-
men)

Wenn JA — Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 FFH-RL erfor-
derlich!

Weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®.

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen
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Zusammenfassung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunter-

lagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

& VermeidungsmaRRnahmen — auch populationsstiitzende MaRBnahmen zur Ver-
meidung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-

tion, also einer erheblichen Storung

[]

CEF-Malinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[ ] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der

Population tiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

|:| Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaBnahmen werden in den Planunterlagen verbindlich festge-
legt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MafRnah-

men

& tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass keine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchg, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-RL er-
forderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor ggf. in
Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

D sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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10.1.7 Allgemein haufige und ungefdahrdete Vogelarten

Tabelle 10: Artenschutzrechtliche Priifung fiir die potenziell von der Planung betroffenen Arten der allgemein haufigen und ungefahrdeten
Vogel.
Fir die aufgeflihrten Arten sind die Verbotstatbestdnde in der Regel nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Haufigkeit und Anpas-
sungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kol. Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhal-
tungszustand der lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher missen diese haufigen Arten keiner
ausfihrlichen Prifung unterzogen werden — da keine groRere Anzahl Individuen/Brutpaare betroffen ist (vgl. Kap. 4.3 Leitfaden
Hessen). Der Ubersicht wegen wurden alle erfassten Vogelarten nochmals aufgelistet. Auf Gastvogel haben Wirkfaktoren des
Vorhabens keinen Einfluss.

o 5 8 EffEkt' Kriti- Vermeidungs-/ Kompensa-
A 5| 5| 2 g | distanz h tions- MaRnahmen?®
p=J I = . s| 2|8 .| 5| ¥ bzw. SCher | potenziell | potenziell | potenziell
N | o ] g 5 [= 2 S ] 2 & Schalloe- (Schlussfolgerung beruht
a c = 5 2 a S = b= S = Flucht- challpe- | betroffen | betroffen | betroffen
Status | =S ] S = 5 = c < 4 5 =Y . aus der Zahl betroffener
< i 5 2 5 o} ] 2 o < X distanz | gel [dB] | hach § 44 | nach § 44 | nach § 44 .
Art Brut- | o E c S < = = [= - S . Brutpaare (siehe Tab. 3).
2 | N @ o E| T | © | = ] 5 | & | (Garniel | (coiniel Abs.1 Abs.1 Abs.1 . )
Gast | 3 | & | = |2 | 3| &5 | €| & B | m | % . (Garnie Ausgleich 2:1 fiir nachge-
v | 5 a ] 0 T § N § K] £ | &Mier- & Mier- Nr.1 Nr.2 Nr.3 wiesene Nischen-/ Hohlen-
2| = o S ] 2 o § wald BNatSchG | BNatSchG | BNatSchG .
“ | £ S| % |3 2 | 2010) | wald briiter
w3 w Z [m] 2010 Ausgleich 1:1 fir wegfallen-
) des Potenzial
Amsel B/B- < X X X X 100 0.A. X X
Rand
Bachstelze G " X X X 200 0.A. Gastvogel
Blaumeise | B/B- " X X 100 0.A. X X X Fur die wegfallenden Nist-
Rand moglichkeiten von 5 Brut-

8 Der Uberwiegende Ausgleich erfolgt tGiber die starke Durchgriinung und Schaffung von Strukturen des spateren Wohnumfeldes (MinimierungsmaRnahme An-
pflanzung neuer Gebusche, Hecken oder Einzelbdume, Dachbegriinung). Zur Férderung der lokalen Avifauna knnen am spateren Gebdudebestand oder in den
angrenzenden Geholzbestand zusatzliche Nistkasten aufgehangt werden.

Zur Vermeidung von Vogelschlag und damit signifikant erhohtem Totungsrisiko europaisch geschitzter Vogelarten ist auf groRere Glasfassaden zu verzichten
oder geeignete MaRnahmen zur Vermeidung zu treffen.
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o 5 :'_,3 E.ffekt- Kriti- Vermeidungs-/ Kompensa-
< | B 5| 5| 2 g | distanz tions- MaRnahmen?®
- = 2 o 5 o g b scher iell t iell t iell ions alSnahmen
S | £ - 5 . S = 2 5 5 N zw. potenziell | potenziell | potenzie (schlussfolgerung beruht
e | 2| & | 5| 8| &| 5| 2| 8| 5| & | Fluht |Schallpe- | betroffen | betroffen | betroffen
Status | = S S = 5 = c < 2 S5 S . aus der Zahl betroffener
x | B x5 2 s 0 K7 2 o < X distanz | gel [dB] | hach § 44 | nach § 44 | nach § 44 .
Art Brut- | o E c S < = = c - c . Brutpaare (siehe Tab. 3).
£ | N ] o £ ] 0 = g S & | (Garniel iel Abs.1 Abs.1 Abs.1 . .
Gast | 5 w| T 3 3 i < £ 7] e . (Garnie Ausgleich 2:1 fiir nachge-
o | S| & @ | @ | T § o § S | £ | &Mier & Mier- Nr.1 Nr.2 Nr.3 wiesene Nischen-/ Hohlen-
5 | £ @ g | 8| 2 © | % | wald BNatSchG | BNatSchG | BNatSchG brii
“ | £ 3 3 2 | 2010) | wald roter
wi w > (m] 2010 Ausgleich 1:1 fir wegfallen-
) des Potenzial
paaren sind 10 Meisenkas-
ten im verbleibenden
Baumbestand aufzuhangen
(MaRnahme E2).
Buchfink B * X 100 0.A. X
Dorngras- B * X 200 0.A. X X
micke
Eichelha- G * X 100 0.A. Gastvogel
her
Elster B/B- < X X 100 0.A. X X X
Rand
Fasan G n.b. X 0.A. 0.A. Gastvogel
Fitis B * X 200 0.A. X X
Girlitz B/B- < X X X 200 0.A. X X X
Rand
Graureiher G " X 200 0.A. Gastvogel
Grin- G e X 200 0.A. Gastvogel, aber hohes Potenzial, | Fiir das wegfallende Poten-
specht dass er in den Folgejahren das zial fur 1 Brutpaar ist eine
Plangebiet als Brutstandort Spechtersatzhohle (ver-
nutzt.--> MaRnahme notwendig | gleichbar Schwegler 1SH)
aufzuhdngen (MalRnahme
E2).
Halsband- G n.b. X 0.A. 0.A. Gastvogel
sittich
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ar o g E.ffekt- Kriti- Vermeidungs-/ Kompensa-
' [ L= d t
s | x 5 L | 2 ] Istanz tions- MaRnahmen?®
o | £ = 5 g | = o N bzw scher otenziell | potenziell | potenziell
Q| 35 . 7] | 2|5 S @ ] H ) P P P (Schlussfolgerung beruht
a |B| &€ | 5| 8| 8| 5| 2| 8| 5| & | Fluht- |Schallpe- | betroffen | betroffen | betroffen
Status | = S S = 5 = c < 2 S5 S . aus der Zahl betroffener
< 2 x5 2 s 6 K] 2 o < = distanz | gel [dB] | hach § 44 | nach § 44 | nach § 44 .
Art Brut- | o = c S < = = c - s . Brutpaare (siehe Tab. 3).
£ | N ] o £ ] 0 = g S & | (Garniel Garniel Abs.1 Abs.1 Abs.1 . .
Gast | 3 | &| = |2 | 3| &5 | €| & | ® | . (Garnie Ausgleich 2:1 fiir nachge-
g | 5| & ¢ | = | T | E ~| S| 2| E | &Mier & Mier- Nr.1 Nr.2 I3 | iesene Nischen-/ Hohlen-
5 | £ © S | 8| 2 © | & | wad BNatSchG | BNatSchG | BNatSchG "
x | 8 »w | o S o 2010) wald bruter
e s S (m] 2010) Ausgleich 1:1 fiir wegfallen-
des Potenzial
Hausrot- B * X 100 0.A. X X X Fur die wegfallenden Nist-
schwanz moglichkeiten von 4-6
Brutpaaren sind 10 Halb-
hoéhlen im verbleibenden
Baumbestand aufzuhdngen
(MaRnahme E2).
Haussper- B 3 X X X 100 0.A. s. Einzelartpriifung
ling
Kohlmeise B/B- e X X 100 0.A. X X X Fur die wegfallenden Nist-
Rand moglichkeiten von 8+ Brut-
paaren sind 10 Meisenkas-
ten im verbleibenden
Baumbestand aufzuhdngen
(MaRnahme E2).
Mausebus- G * X 200 0.A. Gastvogel
sard
X 100 0.A. Gastvogel
Mehl- G 3
schwalbe
Monchs- B/B- 4 X X X 200 0.A. X X X
grasmicke | Rand
Raben- G * X X 200 0.A. Gastvogel
krahe
Ringel- B & X X 100 0.A. X X
taube
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o 5 :'_,3 Effekt- Kriti- Vermeidungs-/ Kompensa-
< = s e 5 c distanz i MaRnah s
o c = [J] s g scher . . . ions- Mallnahmen
g | £ _ 5 . 5 = 2 - 5 N bzw. potenziell | potenziell | potenziell (Schlussfolgerung beruht
o | 2| €| 5| 8| 8| 5| 2| 2| 5| €| Fluht |Schallpe- | betroffen | betroffen | betroffen gerung
Status | = S S = 5 = c < 2 S5 S . aus der Zahl betroffener
< 2 x5 2 s 6 K] 2 o < = distanz | gel [dB] | hach § 44 | nach § 44 | nach § 44 .
Art Brut- | o = c S < = = c - s . Brutpaare (siehe Tab. 3).
£ | N ] o £ ] 0 = g S & | (Garniel iel Abs.1 Abs.1 Abs.1 . .
Gast | 5 w| T 3 3 i < £ 7] e . (Garnie Ausgleich 2:1 fiir nachge-
9 | 5| & ¢ | @ | T g o g S | £ | &Mier & Mier- Nr.1 Nr.2 Nr.3 wiesene Nischen-/ Hohlen-
5| £ © § | 2| 8 © | | wald ' | BNatSchG | BNatSchG | BNatSchG bri
= | £ < 3 Z | 2010) | wald ruter
wi w > (m] 2010) Ausgleich 1:1 fir wegfallen-
des Potenzial
Rotkehl- B * X X 100 0.A. X X Fur die wegfallenden Nist-
chen moglichkeiten von 2 Brut-
paaren sind 4 Halbhohlen
im verbleibenden Baumbe-
stand aufzuhangen (MaR-
nahme E2).
Star B \Y X 100 0.A. s. Einzelartpriifung
Turmfalke G * X 100 0.A. Gastvogel
Tirken- Bv . 100 0.A. s. Einzelartpriifung
taube
Winter- BV * X 100 0.A. X X
goldhdhn-
chen
Zaunkonig B- " X X X X X 100 0.A. Gastvogel
Rand
Zilpzalp B * X 200 0.A. X X
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