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1 Ausgangslage

Die Stadt Mainz betreibt die Aufstellung des Bebaungsplans "Martin-Luther-Strale
(O 63)". Der Geltungsbereich umfasst eine Fliche von etwa 38.000 gm und liegt zwischen
der Martin-Luther-Strale im Siiden, der DumontstraBe im Westen und verlduft im Osten
und Norden an den riickwirtigen Grundstiicksgrenzen der Dumontstrale (Abb. 1). Das
Vorhabensgebiet wird von bebauten Bereichen mit AuBenanlagen geprégt, strukturgebend
ist der Baumbestand. Es ist durch An- und Aufbauten an die bestehenden Gebiude eine

stadtebaulich vertrdgliche Nachverdichtung geplant.

Abbildung 1: Lage und Abgrenzung (rot) des Bebauungsplanentwurfs "Martin-Luther-
StraB3e (O 63)"

Der Bebauungsplan wird im beschleunigten Verfahren nach § 13 a BauGB aufgestellt, ein
Umweltbericht ist nicht erforderlich. Gleichwohl sind die Belange des Artenschutzes zu

priifen und im laufenden Verfahren zu beriicksichtigen.
Die artenschutzrechtliche Priifung wird hiermit vorgelegt.

Als Grundlage fiir die artenschutzrechtliche Priifung dienten eigene Kartierungen und
Gebietskenntnisse. Es wurden zusitzlich eine Biotoptypenkartierung und eine Erfassung

der Einzelbdume durchgefiihrt.
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2 Biotoptypen
2.1 Bestandserfassung der Biotoptypen mit Bewertung

211 Methoden

Die Kartierung der Biotoptypen wurde am 25.06.2014 durchgefiihrt. Grundlage fiir die Be-
schreibung und Codierung der Biotoptypen ist der Biotoptypenschliissel der Stadtbiotop-
kartierung Mainz (HEIDT et al. 2002).

Die Bewertung der Biotoptypen geschieht in Anlehnung an KAULE (1986) und beriicksich-
tigt die Wertigkeit und Ersetzbarkeit der Biotoptypen. Faunistische Kartierungsergebnisse
im Geltungsbereich dieses Vorhabens finden keinen Eingang in die nachfolgende Bewer-

tung.

Die Bewertung erfolgt nach einer fiinfstufigen Bewertungsskala:

non

"sehr gering", "gering", "mittel", "hoch", "sehr hoch".

"Sehr gering" bewertete Biotoptypen sind sehr naturfern, es handelt sich um iiberwiegend
bebaute Fldchen.

"Gering" bewertete Biotoptypen sind naturfern mit geringer Vielfalt hiufiger und allge-

mein verbreiteter Arten.

Als "mittel" angesprochene Biotoptypen besitzen eine hohere Vielfalt an iiberwiegend hiu-
figen und allgemein verbreiteten Arten, die Biotoptypen sind relativ leicht ersetzbar, oder

es handelt sich um gestorte Bestinde.

Bei der Bewertung "hoch" handelt es sich um gefihrdete oder seltene Biotoptypen sowie

alte Baumbestinde, die Biotoptypen sind schwer ersetzbar.

"Sehr hoch" wird fiir Biotoptypen vergeben, die nach § 30 BNatSchG pauschal geschiitzt

sind.
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2.1.2 Ergebnisse

Im Vorhabensgebiet kommen lediglich Biotoptypen mit geringer und sehr geringer Bewer-
tung vor. Biotoptypen, die nach § 30 BNatSchG pauschal geschiitzt sind, sind im Vorha-
bensgebiet nicht vorhanden. Die im Vorhabensgebiet vorkommenden Bdume werden sepa-
rat aufgefiihrt und néher beschrieben (Anlage 2 und 3). Die Biotoptypenkarte wird als An-
lage 4 angehéngt.

In Anlage 6 sind die nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September
geschiitzten Geholzbestinde dargestellt.

In die nachfolgenden Bewertungen der Biotoptypen finden die faunistischen Kartierungser-

gebnisse im Geltungsbereich dieses Vorhabens keinen Eingang (vgl. Kap. 2.1.1).

1520 Zeilenbebauung mit hohem Versiegelungsgrad (70-90%):

Bewertung: sehr gering

Die Gebidude werden umgeben von Hackbeeten und kleinflachigen Rasenfldchen sowie

versiegelten Flidchen.

4211 Griinanlagen von geringer Flichenausdehnung. intensiv gepflegt:
Bewertung: gering

Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September geschiitzte Geholze

Bei diesem Biotoptyp handelt es sich um intensiv genutzte Rasenflachen. Aufféllig ist der
hohe Anteil an Mittlerem Wegerich (Plantago media), daneben kommen Arten wie Ge-
wohnliche Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Labkraut (Galium mollugo
agg.), Hopfenklee (Medicago lupulina), Ginsebliimchen (Bellis perennis), Kleine Brunelle
(Prunella vulgaris), Kleinkopfiger Pippau (Crepis capillaris), Kriechendes Fingerkraut
(Potentilla reptans) und Deutsches Weidelgras (Lolium perenne) vor. Zum Teil durchque-

ren FuBwege die Flachen.

4421 Freizeitgirten mit iiberwiegender Zierfunktion:
Bewertung: gering

Dieser Biotoptyp besteht aus Rasenfldchen und Hackbeeten.

b6



442 1x Freizeitgirten mit liberwiegender Zierfunktion:
Bewertung: gering

Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September geschiitzte Geholze

Hierbei handelt es sich um Rasenfldchen und Hackbeete. Neben den herauskartierten Béu-
men sind hier weitere Obst- und Nadelbdume mit einem Stammumfang von weniger als 80

cm (Kiefer, Zypresse) sowie Zierstrducher und Hecken vorhanden.

6240 Seitenstral3en:
Bewertung: sehr gering
Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September geschiitzte Geholze

(Baume)

Dieser Biotoptyp besteht aus asphaltierten Seitenstraen, an denen sich zum Teil Autostell-

plidtze und Garagen befinden.

6250 Fahr- und FuBBwege:
Bewertung: sehr gering

Dieser Biotoptyp besteht aus gepflasterten Zufahrten und FuBwegen, zum Teil befinden
sich dort Autostellplidtze und Garagen.

8610 Gebiische und Hecken aus iiberwiegend einheimischen Arten:

Bewertung: gering
Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September geschiitzte Geholze

Die Gebiische und Hecken bestehen zumeist aus Gemeinem Liguster (Ligustrum vulgare),
Feld-Ahorn (Acer campestre) und Roter Hartriegel (Cornus sanguinea). Daneben kommen
Arten wie Hasel (Corylus avellana), Schwarzer Holunder (Sambucus nigra), Weilldorn
(Crataegus sp.) und Gewohnliche Waldrebe (Clematis vitalba) vor. Die meisten dieser
Hecken sind Schnitthecken, die regelmifBig (mindestens einmal jéhrlich) geschnitten
werden. Als Ziergeholze kommen Arten wie Gewohnliche Schneebeere (Symphoricarpos

albus) und Feuerdorn (Pyracantha sp.) hinzu.

8630 Ziergehdlzpflanzungen:
Bewertung: gering

Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG vom 1. Mirz bis zum 30. September geschiitzte Geholze

Hier wurden iiberwiegend Arten wie Kirschlorbeer (Prunus laurocerasus) und Mahonie

(Mahonia aquifolium) angepflanzt.
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3 Geschiitzte Baume

3.1 Erfassung des Baumbestandes

Von allen im Vorhabensgebiet vorkommenden Bédumen wurde am 05.06.2014 und
18.06.2014 in einem Meter Hohe der Stammumfang gemessen und in einem Luftbild er-

fasst. Bdume in Baumgruppen wurden zusammengefasst (siche Anlagen 2 und 3).

Alle Baume wurden auf ihren Schutz nach der Rechtsverordnung zum Schutz des Baumbe-
standes innerhalb der Stadt Mainz (RVO) gepriift sowie auf faunistisch relevante Struktu-
ren wie Baumhohlen abgesucht. Nummerierung, Beschreibung und Lage der kartierten

Biume sind den Anlagen zu entnehmen (Anlagen 2 und 3).

Im Vorhabensgebiet wurden insgesamt 201 Bidume erfasst und der Stammumfang gemes-
sen. Legt man den Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1 (PDF, ohne Datum), zugrunde, lie-
gen 26 Bdume in den kiinftigen Baufeldern inklusive Arbeitsraum und miissen potenziell
gefillt werden (Tabelle 1, Spalte 3). Weitere 16 Bdume miissen nach Vergleich der Planun-

terlagen mit der Baumkarte eventuell gefillt werden.

Fiir Biume mit einem Stammumfang ab 80 cm gilt die Rechtsverordnung zum Schutz des
Baumbestandes (RVO) innerhalb der Stadt Mainz, die Bdume sind also geschiitzt. Bei
mehrstimmigen Bidumen ist die Summe der Stammumfinge mafgebend, jedoch muss ein

Stamm mindestens 30 cm Umfang haben.

Fiir eine Fillung geschiitzter Bdume muss zuvor ein Fillantrag gestellt werden. Im Vorha-
bensgebiet fallen 151 Bdume unter die oben genannte RVO (Tabelle 1, Spalte 2). Der erfor-
derliche Fillantrag muss im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens gestellt werden.
(Tabelle 1, Spalte 3). Von den zu féllenden Bdumen fallen 19 Bdume unter die RVO,

ebenso wie 10 eventuell zu fillende Baume.

Die Bedeutung fiir den Artenschutz lédsst sich nicht allein anhand des Stammumfanges de-
finieren. So gibt es relevante faunistische Strukturen wie Nester oder Astlocher auch bei
Béiumen unter 80 cm Stammumfang. Neben der Beschreibung besonderer Ausprigungen
werden die faunistischen Besonderheiten in der Tabelle unter "Anmerkungen" aufgefiihrt
(Anlage 2). Der Artenschutz wird unten abgehandelt (Kap. 5.3).

Grundsitzlich sollte die Beseitigung von Bdumen, Hecken und Strduchern moglichst ver-
mieden oder zumindest so gering wie moglich gehalten werden. Dies gilt nicht nur fiir
Bédume, die unter die RVO fallen oder faunistisch relevante Strukturen aufweisen. Viel-

mehr sollten auch vitale Biume unter 80 cm Stammumfang erhalten werden, da ihre
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Bedeutung fiir den Naturhaushalt und das Landschaftsbild in jedem Fall groBer ist als die

neu gepflanzter Baume. Sinngemal gilt dies gleichermalen fiir andere Griinstrukturen.

3.2 Erfordernis fir die Festsetzung von Ersatzpflanzungen

Muss ein Baum gefillt werden, so bemisst sich seine Wertigkeit und der daraus resultieren-
de Ersatz aus verschiedenen Faktoren.

- Ein einheimischer Baum hat einen hoheren Wert als ein nicht heimisches Ziergeholz.

- Junge, leicht ersetzbare Baume haben einen geringeren Wert als alte Bdume mit groem
Stammumfang.

- Faunistische Strukturen wie beispielsweise Baumhohlen werten einen Baum ebenfalls

auf.

Relativ leicht ersetzbare Bdume werden mit einem Baum ersetzt. Hochwertigere Baume

werden mit zwei bis drei Bdumen ersetzt (vgl. Tab. 1).

Tabelle 1: Baume, deren Fillung (eventuell) geplant ist sowie deren Ersatz

Nr. [RVO|Fallung [Deutscher |[Wissenschaft- [Stamm- Anmer- Ersatz/Pflichtausgleich
geplant | Arthame licher umfang kungen
Artname [em]
19 | + (X) |Atlas Zeder g;drus atlanti- 151 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
21 | - (X) |Berg-Ahorn |Acer pseu- 30/33 2-stdmmig
doplatanus
22 | - X  |Aprikose g’génus armeni-|70
24 | + X  |Gewsdhnliche |Aesculus hip- |36/53/97  |3-stammig |2 Ersatzbdume, H, StU 18-20
RoBkastanie |Pocastanum
48 | + (X) |Spitz-Ahorn 2g§rp/atan01- 141 2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
55 | - X |Hainbuche ﬁgrpmus betu- |27
58 | + X Ahorn Acer sp. 128/131 2-stammig |2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
59 | - X |Goldregen |Laburnum sp. |74 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
63 | + X  |Eschen- Acer negundo [97/157 2-stammig, |2 Ersatzb&aume, H, StU 18-20
Ahorn Astloch
64 | + X  |Eschen- Acer negundo 138 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn
65 + X Eschen- Acer negundo |127 Tauben- 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn nest
68 | + Héange-Birke |Betula pendula[100 05.12.2014 |2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
frisch ge-
fallt
73 | + X |Winter-Linde |7/lia cordata |186 2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
und 1 Ersatzbaum, StU 8-10
75 | + X |Sommer-Lin- /Z//S/a platyphyl- [141 2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
de
83 | + (X) |Lebensbaum |Thuja 86 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
84 + (X) |Wald-Kiefer |Pinus sylvestris|9g 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
85 | + (X) |Lebensbaum |Thuja 91 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
86 + (X) |Wald-Kiefer |Pinus sylvestris|52/106/113 3-stdmmig |2 Ersatzbdume, H, StU 18-20
87 | + Eschen- Acer negundo [172 15.07.2014 |2 Ersatzb&aume, H, StU 18-20
Ahorn Igls“ch ge-
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Nr. [RVO|Fallung [Deutscher |Wissenschaft- |Stamm- Anmer- Ersatz/Pflichtausgleich
geplant | Arthame licher umfang kungen
Artname [em]
100 | - X |Sal-Weide |Salix caprea |36
109 | - X |Fichte Picea abies |78
10| + X  |Hange-Birke |Betula pendula|go Tauben- |2 Ersatzbéume, H, StU 18-20
nest, Ast-
loch
17| - (X) |Kirsche Prunus avium |29
122 + (X) |Europaische |Larix decidua |95 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Larche
133 | + X  |Fichte Picea abies 136 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
135| + X  |Hange-Birke |Betula penaula|gs 2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
152 | - X  |Lebensbaum |Thuja 31/32 2-stdmmig |1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
153 | + (X) |Kirsche Prunus avium | 72/81 2-stammig |1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
164 | - X  |Feigenbaum |ficus carica |56
166 | - (X) |Lebensbaum |Thuja max. 25 4-stdmmig
169 | - (X) |2 Fichten Picea abies |25
173| + X  |Gétterbaum |Ailanthus altis- {330 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
sima und 1 Ersatzbaum, StU 8-10
174 + X |Gétterbaum é/r/;?agthus altis- 175 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
176 | + X  |Eschen- Acer negundo |58/77 2-stammig |1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn
177 + X  |Eschen- Acer negundo |76/90/100 |3-stdmmig, |1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn Elsternest |und 1 Ersatzbaum, StU 8-10
180 | + X |Gewodhnliche |Aesculus hip- |267 zwei Kobel |3 Ersatzbdume, H, StU 18-20
RoBkastanie |Pocastanum von
Eichhoérn-
chen
182 + X  |Gewshnliche |Aesculus hip- 220 2 Ersatzb&ume, H, StU 18-20
RoBkastanie |Pocastanum und 1 Ersatzbaum, StU 8-10
183 | + X  |Eschen- Acer negundo | 111 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn
184 + X  |Eschen- Acer negundo [213 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
Ahorn und 1 Ersatzbaum, StU 8-10
191 | + (X) |Hange-Birke |Betula pendula[101 2 Ersatzbaume, H, StU 18-20
192 + (X) |Hange-Birke |[Betula pendula|ge 2 Ersatzb&ume, H, StU 18-20
195| + X Fichte Picea abies >80 1 Ersatzbaum, H, StU 18-20
198 | - (X) |Lebensbaum |Thuja 25
199 | - (X) |Fichte Picea abies |60
Erlauterungen:
RVO:

+ = Rechtsverordnung der Stadt Mainz gilt fir diesen Baum

- = Rechtsverordnung der Stadt Mainz gilt nicht fir diesen Baum

Fallung geplant:

X = Fallung geplant

(X) = Fallung méglicherweise notwendig

Ersatz:

H = Hochstamm, Stammhdhe 200 cm

StU 18-20 = Stammumfang in cm, gemessen in ein Meter Héhe lber Bodenniveau
StU 8-10 = Stammumfang in cm, gemessen in ein Meter Hohe iber Bodenniveau

Fiir die Bdume, die unter die RVO fallen, hat ein Pflichtausgleich zu erfolgen. Von diesen
Bédumen wurden zwei Bidume zwischenzeitlich geféllt. Fiir sie sind insgesamt vier Ersatz-

standorte zwingend vorzusehen.
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Weitere 19 Baume, die von der RVO betroffen sind und gefillt werden miissen, sind zwin-

gend zu ersetzen. Hierflir ist die Ersatzpflanzung von 34 Bidumen notwendig.

Nach dem vorliegenden Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1 (PDF, ohne Datum) miissen
weitere 10 Bidume, die unter die RVO fallen, eventuell gefillt werden (Tabelle 1, Spalte 3).
Fiir diese sind fiir den Bebauungsplan keine Ersatzpflanzungen vorzusehen. Falls diese

Bédume nicht erhalten werden konnen, sind 14 Ersatzstandorte zu schaffen.
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4

Vorschlage fur Pflanzlisten zur Festsetzung im Bebauungsplan

Nachfolgend werden Vorschlége fiir eine Bepflanzung der Griinfldchen im Bebauungsplan-

gebiet genannt. Hierbei handelt es sich liberwiegend um heimische Geholze. Nichtheimi-

sche Geholze sind manchmal stresstoleranter und daher fiir Beplanzungen vom Strallen-

raum und Stellplitzen besser geeignet. Solche Arten werden daher auch genannt.

Pflanzliste 1 — Straucher und Heister fir private Griinflachen

Straucher mindestens 2 x verpflanzt, mindestens 100 cm hoch

Echte Felsenbirne
Hasel

Gelber Hartriegel
Roter Hartriegel
WeiBdorn
Pfaffenhiitchen
Liguster
Heckenkirsche
Steinweichsel
Schlehe

Kreuzdorn
Hunds-Rose
Sal-Weide

Wolliger Schneeball
Gewohnlicher Schneeball

Heister 3 x verpflanzt mit Ballen,

Feld-Ahorn
Hainbuche
Wildapfel
Wildbirne
Vogelbeere

Amelanchier ovalis
Corylus avellana
Cornus mas

Cornus sanguinea
Crataegus monogyna
Euonymus europaea
Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Prunus mahaleb
Prunus spinosa
Rhamnus cathartica
Rosa canina

Salix caprea
Vibirnum lantana
Viburnum opulus

mindestens 150 cm hoch

Acer campestre
Carpinus betulus
Malus sylvestris
Pyrus pyraster
Sorbus aucuparia

Pflanzliste 2 — Baume fiir private Griinflichen
Hochstamme mit Ballen, Stammumfang mindestens 18/20 cm, gemessen in 1

m Hohe

Feldahorn
Spitzahorn
Bergahorn
Hainbuche
Esche
Vogelkirsche
Stieleiche
Mehlbeere
Winterlinde
Kaiserlinde
Ulme

Acer campestre

Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Carpinus betulus
Fraxinus excelsior
Prunus avium
Quercus robur
Sorbus aria

Tilia cordata

Tilia x europaea ‘Pallida’
Ulmus-Hybr. ‘Regal”
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Pflanzliste 3 — Baume im StraBenraum und an Stellplatzen
Hochstamme mit Ballen, Stammumfang mindestens 18/20 cm, gemessen in 1
m Hoéhe

Feldahorn Acer campestre
Hainbuche Carpinus betulus
Baum-Hasel Corylus colurna
Zerr-Eiche Quercus cerris
Robinie Robinia pseudoacacia
Ulme Ulmus-Hybr. ‘Regal’

Pflanzliste 4 — Rank- und Klettergehélze fiir Fassadenbegriinung
mit Topfballen, Hohe mindestens 60 cm

Trompetenblume Campsis radicans

Baumwdrger Celastrus orbiculatus
Anemonenwaldrebe Clematis montana

Gewdhnlicher Efeu Hedera helix

Kletterhortensie Hydrangea petiolaris

Immergrines GeiBblatt Lonicera henryi

Jeléngerijelieber Lonicera caprifolium

Finfblattriger Wilder Wein Parthenocissus quinquefolia ‘Engelmanni’
Dreilappiger Wilder Wein Parthenocissus tricuspidata “Veitchii’
Kletterrosen Rosa sp.

Chinesischer Blauregen, Glycine Wisteria sinensis

b 13



5 Artenschutzgutachten

5.1 Vorbemerkung zum Artenschutzgutachten

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Priifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestinde des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziiglich der potenziell
und tatsdchlich vorkommenden geschiitzten Arten, die durch das Vorhaben eintreten

konnen, ermittelt und dargestellt.

Gesetzliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrichtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der
Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der
wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L
2067) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates iiber die
Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie, VSRL -
(ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Die fiir das Vorhaben artenschutzrechtlich relevanten Verbotstatbestinde des § 44 (1)

BNatSchG sind folgendermallen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn
sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidi-
gen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote)."
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Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben und damit auch fiir dieses Projekt
relevanten Abs. 5 des § 44 BNatSchG erginzt:

“Fiir nach § 15 zuldssige Fingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mallgabe der Sitze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach §
54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1
Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrichtigungen wild
lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6ko-
logische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich,
konnen auch vorgezogene Ausgleichsmallnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild
lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/ EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten be-
troffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein

Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Bei der geplanten Nachverdichtung handelt es sich um einen nach § 18 BNatSchG zulissi-
gen Eingriff beziehungsweise um ein Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, das

nach den Vorschriften des BauGB zuléssig ist.

Hier entfillt fiir die nach BArtSchV "besonders geschiitzten Arten" die Notwendigkeit
einer artenschutzrechtlichen Betrachtung, da die Belange dieser Arten im Rahmen einer an-
gepassten Kompensationsplanung als beriicksichtigt und erfiillt gelten. Gleichwohl gelten
auch fiir diese Arten die Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG.

Zur Sicherstellung des Individuenschutzes sind daher Vermeidungs-, Minimierungs- und

Kompensationsmafinahmen erforderlich.
Methoden

Die Kartierungen zu den potenziell vorkommenden Artengruppen fanden von Mai bis
Dezember 2014 statt.

Alle faunistisch relevanten Strukturen und relevanten Artengruppen des Vorhabensgebietes
wurden untersucht. Alle im Vorhabensgebiet vorkommenden Baumhohlen und sonstige

geeignete Quartiere fiir Tiere wurden kartiert.

Die Kartiermethoden werden in den Kapiteln der einzelnen Artengruppen weiter vertieft.
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5.2 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

In der Relevanzpriifung werden die fiir die Planung relevanten Arten ermittelt. Als
planungsrelevant werden die Arten bezeichnet, die im Vorhabensgebiet tatsdchlich oder

potenziell vorkommen und artenschutzrechtlich relevant sind.

Priifgegenstand hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote und damit arten-
schutzrechtlich relevant sind:

- gemeinschaftsrechtlich geschiitzte europdische Vogelarten,

- streng geschiitzte Arten gemall § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG sowie

- Arten des Anhanges II der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie der EU (FFH-Richtlinie).

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Relevanzpriifung dargestellt.

5.2.1 Geschiitzte Biotoptypen und Flora

Gesetzlich geschiitzte Biotoptypen gemill § 30 BNatSchG:

Gesetzlich geschiitzte Biotoptypen gemill § 30 BNatSchG kommen im Vorhabensgebiet

nicht vor.

Farn und Bliitenpflanzen:

Ein Vorkommen europarechtlich oder national geschiitzter Farn- und Bliitenpflanzen im

Vorhabensgebiet ist auszuschlieen. Eine weitere Betrachtung entfillt.
Moose und Flechten:

Ein Vorkommen europarechtlich oder national geschiitzter Moos- und Flechtenarten im

Vorhabensgebiet ist auszuschlieen. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Pilze und Algen:

Ein Vorkommen europarechtlich oder national geschiitzter Pilz- und Algenarten im Vorha-

bensgebiet ist auszuschlieBen. Eine weitere Betrachtung entfillt.
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5.2.2 Fauna
"Niedere Tiere":

Unter ,,Niedere Tiere* werden an dieser Stelle verschiedene Gruppen zusammengefasst,
die zum Teil hohe Artenzahlen, aber eine eher marine oder limnische Verbreitung haben,
Gruppen der Bodenfauna (zum Beispiel Regenwiirmer), Krebse und Spinnentiere.
Obgleich hier in Deutschland wahrscheinlich weit iiber 10.000 Arten vorkommen, werden
vom Gesetzgeber nur 17 Arten als besonders geschiitzt und hiervon 11 Arten als streng
geschiitzte Art gekennzeichnet. Eine Mehrzahl dieser Arten kommt in Rheinland-Pfalz

nicht vor.

Ein Vorkommen besonders oder streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen im Vor-
habensgebiet ist aufgrund fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung ent-
fallt.

Schnecken und Muscheln:

Ein Vorkommen besonders oder streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen im Vor-
habensgebiet ist aufgrund fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung
entfillt.

Fang- und Heuschrecken:

Die besonders geschiitzte Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) kommt
in Mainz mehrfach vor. Im Vorhabensgebiet ist die Art ausgeschlossen, da geeignete Bio-
tope wie beispielsweise Schotterflichen fehlen. Ein Vorkommen weiterer geschiitzter
Fang- und Heuschrecken im Vorhabensgebiet ist aufgrund fehlender Biotope ebenfalls aus-

geschlossen. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Haut- und Zweifliigler, Netzfliigler, Kocherfliegen, Zikaden:

Ein Vorkommen héufiger Arten im Vorhabensgebiet ist nicht auszuschlieen. Ein Vor-
kommen besonders oder streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen im Vorhabensgebiet

ist aufgrund fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung entfillt.
Kifer:

Ein Vorkommen geschiitzter Arten aus dieser Gruppe im Vorhabensgebiet ist auszuschlie-
Ben. Ein Vorkommen von besonders geschiitzten Totholzkéferarten war potenziell moglich.
Die Kartierung der Bdume ergab, dass ein Vorkommen aufgrund fehlender Biotope ausge-

schlossen ist. Eine weitere Betrachtung entféllt.
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Libellen:

Ein Vorkommen besonders oder streng geschiitzter Arten im Vorhabensgebiet ist aufgrund

fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung entféllt.

Schmetterlinge:

Die besonders geschiitzten Arten Kleiner Heufalter (Coenonympha pamphilus) und Hau-
hechel-Blauling (Polyommatus icarus) kommen in Mainz auf fast jeder Wiese vor. Ein

Vorkommen im Vorhabensgebiet ist daher nicht auszuschlieBen.

Da die Ausbildung der Wiesen im Vorhabensgebiet fiir diese Arten nicht optimal sind,
bleibt die ©Okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestidtten im rdumlichen
Zusammenhang auch bei Realisierung des Vorhabens weiterhin erfiillt. Das Vorkommen

streng geschiitzter Arten ist ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung entfallt.

Amphibien:

Im Vorhabensgebiet kommen keine besonders oder streng geschiitzten Arten aus dieser

Gruppe vor, da Gewisser fehlen. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Reptilien:

Ein Vorkommen besonders oder streng geschiitzter Arten aus dieser Gruppe im Vorhabens-

gebiet ist aufgrund fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung entféllt.

Fische und Neunaugen:

Ein Vorkommen besonders oder streng geschiitzter Arten aus dieser Gruppe im Vorhabens-

gebiet ist aufgrund fehlender Biotope ausgeschlossen. Eine weitere Betrachtung entféllt.
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Avifauna:

Die Kartierungen der Vogel erfolgten am 13.05.2014, 21.05.2014, 29.05.2014 und
07.07.2014. Im Wesentlichen wurden die Tiere durch Sichtbeobachtung und Verhoren er-
fasst, Spechte wurden durch das Abspielen von Klangattrappen angelockt.

Erfasst wurden singende, balzende oder trommelnde Ménnchen, revieranzeigende Rufe,
Nistmaterial beziehungsweise Futter tragende Altvogel, Paare in geeignetem Habitat eben-

so wie Nestfunde und rufende oder fliigge Jungvogel.

Eine Wertung als Brutvogel erfolgte, wenn mindestens eine der oben genannten revieran-
zeigenden Verhaltensweisen oder Beobachtungen wihrend der Brutzeit der Arten vorge-

nommen werden konnte.

Im Vorhabensgebiet wurden insgesamt 21 Vogelarten nachgewiesen, die alle bis auf den

Mauersegler und den Stieglitz Brutvogel im Vorhabensgebiet sind.

Die Brutstitten selbst wurden in der Regel nicht verortet, die geeigneten Fortpflanzungs-

stdtten fiir Heckenbriiter wurden bei der Kartierung der Biotoptypen mit erfasst.

Die im Vorhabensgebiet vorkommenden Vogelarten sind nachfolgend tabellarisch gelistet
(Tab. 2). Auf der Roten Liste Rheinland-Pfalz ist der Haussperling als "gefidhrdet" einge-
stuft und der Star auf der ,,Vorwarnliste* gefiihrt. Auf der Roten Liste Deutschland ist der

Haussperling ebenfalls auf der ,,Vorwarnliste* gefiihrt.
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Tabelle 2: Im Vorhabensgebiet vorkommende Vogelarten

Deutscher Arthame

Ubiquitdre Gehélzbriter

Amsel

Blaumeise
Buchfink
Buntspecht

Elster

Girlitz

Grinfink, Grinling
Grinspecht
Halsbandsittich
Kohlmeise
Rabenkrahe
Ringeltaube
Rotkehlchen

Star

Stieglitz, Diestelfink
Turmfalke
Tlrkentaube
Zaunkdnig
Gebaudebriter
Hausrotschwanz

Haussperling
Mauersegler
Erlauterungen:

Turdus merula
Parus caeruleus
Fringilla coelebs
Dendrocopos major

Pica pica

Serinus serinus
Carduelis chloris

Picus viridis

Psittacula krameri

Parus major

Corvus corone
Columba palumbus
Erithacus rubecola
Sturnus vulgaris
Carduelis carduelis
Falco tinnunculus
Streptopelia decaocto
Troglodytes troglodytes

Phoenicurus ochruros
Passer domesticus

Apus apus

BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast
RL RP = Rote Liste Rheinland-Pfalz; RL D = Rote Liste Deutschland
* = ungefdhrdet; 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste; n.b. = nicht beriicksichtigt, da keine europdische Vogelart
griin = nach der Ampelliste Hessen giinstiger Erhaltungszustand
gelb = nach der Ampelliste Hessen ungiinstiger bis unzureichender Erhaltungszustand
rot = nach der Ampelliste Hessen ungiinstiger bis schlechter Erhaltungszustand

s = nach dem Bundesnaturschutzgesetz streng geschiitzt

b = nach dem Bundesnaturschutzgesetz besonders geschiitzt

Wissenschaftlicher
Artname

Ampelliste

Status| RL D |RL RP Hessen BNatSchG
BV * * grin b
BV * * grin b
BV * * grin b
BV * * grun b
BV * * grin b
BV * * gelb b
BV * * grin b
BV * * grin S
BV | nb. | nb. n.b. .b.
BV * * grin b
BV * * grin b
BV * * grin b
BV * * grin b
BV * \Y grin b
NG * * gelb b
BV * * grin S
BV * * gelb b
BV * * grin b
BV * * grun b
BV \ 3 gelb b
NG * * gelb b

Neben den beobachteten Arten wurden zusitzlich die Arten Dorngrasmiicke, Eichelhiher,

Gartengrasmiicke,

Haubenmeise,

Heckenbraunelle,

Kleiber,

Mehlschwalbe,

Rauch-

schwalbe, Tannenmeise, Turteltaube und Zilpzalp erwartet. Diese Vogelarten wurden in der

Kartierung nicht nachgewiesen.
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Im Vorhabensgebiet kommen in Geholzen briitende wie auch in Gebéduden briitende Vogel

Vor.

Im Rahmen der Baumhohlenkartierung am 05.06.2014, 18.06.2014 und 05.12.2014 wur-
den die potenziellen Fortpflanzungsstitten von hohlenbriitenden Vogeln und sichtbare
Nester von Vogeln erfasst. Potenzielle Fortpflanzungsstitten fiir Heckenbriiter wurden bei

der Kartierung der Biotoptypen mit erfasst.

Zudem fand eine Kartierung von gebdudebriitenden Vogelarten und deren Nistplétzen statt.
Hierzu wurde insbesondere an den AuBlenwénden der Gebédude nach Kotspuren und

Nestern gesucht.

Zusitzlich wurden die Gebidude an drei Terminen mehrere Stunden beobachtet, um das An-

fliegen von fiitternden oder briitenden Vogeln festzustellen.

An zehn Gebéduden im Vorhabensgebiet wurden Fortpflanzungstitten fiir gebdudebriitende
Vogelarten festgestellt (Abb. 2).

Bei den Fortpflanzungsstitten fiir gebdudebriitende Vogelarten handelt es sich im Einzel-
nen um

- ein Spechtloch in der Ddmmung (Nr. 1),

- zwel Spechtlocher in der Ddmmung (Nr. 5),

- je drei Spechtlocher in der Ddmmung (Nr. 2 und 9),

- Kotspuren (Nr. 4, 6,7 und 8),

- eine kiinstliche Nisthilfe fiir Haussperlinge (Nr. 3) und

- ein Nest vom Hausrotschwanz (Nr. 10).

Die drei Spechtlocher in der Dimmung von Nr. 9 waren bei der Dezemberbegehung ver-
schlossen. Fiir diese entfallenen Brutmoglichkeiten ist bis zur nédchsten Brutsaison ein

Bruthohlenersatz anzubringen (s. Kap. 5.4).

Alle Gebédude mit Fortpflanzungsstitten fiir gebdudebriitende Vogelarten im Vorhabensge-
biet sollen nach dem jetzigen Planungsstand baulich verdndert werden. Es sind daher

Beeintrichtigungen der gebdudebriitenden Vogelarten zu erwarten.
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In den Geholzen des Vorhabensgebietes wurden geeignete Fortpflanzungsstitten fiir Stau-
den-, Hecken- und Baumbriiter festgestellt. In acht Baumen (Nr. 4, 29, 63, 70, 110, 132,
158, 167) sind Baumhohlen fiir Hohlenbriiter vorhanden, an drei Bdumen (Nr. 93, 160,
172) hingen kiinstliche Nisthilfen fiir Vogel.

Durch die baulichen Veridnderungen der Gebidude miissen Baume und andere Geholze ent-
fernt werden. Es ist daher mit einer Beeintrdchtigung von Hecken-, Strauch-, und Baum-

briitern zu rechnen.
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Abbildung 3: Im Vorhabensgeie vorkommende Biume mit geigeten rtp'ﬂanzungs-'

stétten fiir hohlenbriitende Vogel (cyan = Baumhohlen, gelb = Nistkisten)

Als planungsrelevant gelten alle europidischen Vogelarten. Die artenschutzrechtliche Prii-

fung erfolgt in zwei Schritten.

Die Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland hat eine
Gesamtartenliste der Brutvogel Hessens erstellt, in der Schutzstatus, Bestand, Bestands-
trend, Gefdhrdungsstatus sowie Erhaltungszustand der Arten erfasst sind (ANDRIAN-
WERBURG et al. 2011).

Der Erhaltungszustand der Vogelarten wurde dort in ein sogenanntes Ampel-Schema ein-
geteilt. Die Vogelarten, die nach dem Ampel-Schema mit griin bewertet werden, haben ei-
nen giinstigen Erhaltungszustand. Vogelarten, die im Ampel-Schema gelb oder rot markiert
sind, haben einen ungiinstig-unzureichenden beziehungsweise einen ungiinstig-schlechten

Erhaltungszustand.

Da fiir Rheinland-Pfalz keine Informationen zum Erhaltungszustand der Vogel vorliegen,
wurden, inbesondere auch in Anbetracht der geringen geographischen Distanz des Vorha-
bensgebietes zu Hessen, diese Informationen fiir die artenschutzrechtliche Bewertung mit

herangezogen.
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Vogelarten, die entweder

e auf der Roten Liste von Rheinland-Pfalz oder Deutschland als zumindest ,,gefdhrdet*
(Kategorie 3) eingestuft sind,

* in Anhang I der Européischen Vogelschutzrichtlinie (VSR) gefiihrt werden,

* nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt sind oder

e einen ungiinstigen bis schlechten Erhaltungszustand in Hessen aufweisen,

werden in einer Art-fiir-Art-Priifung bewertet. Im vorliegenden Fall sind dies die im Vorha-
bensgebiet vorkommenden Brutvogel Girlitz, Griinspecht, Tiirkentaube, Turmfalke und
Haussperling sowie die als Nahrungsgéste vorkommenden Vogelarten Stieglitz und Mauer-
segler (Kap. 5.3.1). Alle anderen européischen Vogelarten werden im Rahmen einer verein-
fachten artenschutzrechtlichen Priifung tabellarisch abgehandelt (Anlage 1). Nicht abgear-

beitet wurde der Halsbandsittich, der als Neozoon keine europidische Vogelart ist.

Sdugetiere:

Flederméiuse:

Die Erfassung der Flederméduse mittels Fledermausdetektor fand am 12.06.2014,
03.07.2014 und 15.07.2014 statt. Die Begehungen wurden ab der Ddmmerung bis in die
Nachtstunden nach Mitternacht flichendeckend iiber alle zuginglichen Bereiche des Vor-

habensgebietes durchgefiihrt.

Die Artbestimmung der mittels Detektorbegehungen erfassten Flederméuse erfolgte an-
hand der Ortungslaute und, soweit moglich, des beobachteten Flugverhaltens. Die Ortungs-
laute wurden mit dem Ultra Sound Detektor D240 von Pettersson erfasst. Ein Teil der Ar-
ten wurde im Feld unter Nutzung des Heterodyn-Verfahrens angesprochen. Soweit zur
Bestimmung erforderlich, wurden die Rufe aufgezeichnet und mit Software Batsound von

Petterson analysiert.

In drei Néchten wurden bei fiir Flederméusen geeigneten Wetterbedingungen mittels eines
Fledermausdetektors die Flugaktivitit von Fledermdusen im Vorhabensgebiet ermittelt. In
den Nichten konnten jagende Zwergfledermiuse (Pipistrellus pipistrellus) erfasst werden.
Die Zwergfledermaus wird in der Roten Liste Rheinland-Pfalz als gefdhrdet gefiihrt, ist
nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt und steht im Anhang IV der FFH-Richtli-

nie.

Die Zwergfledermaus ist die hiufigste Fledermausart in Deutschland. Sie lebt als Kultur-

folger hdufig in Siedlungsbereichen. Sie ist vor allem bei der Jagd unter Laternen, aber
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auch an Heckenstrukturen, Geholzgruppen, Gewissern und Waldbereichen (insbesondere
Waldrédndern) anzutreffen. Bei der Jagd und ihren Transferfliigen orientiert sie sich haupt-
sdchlich an Strukturelementen wie heckengesdumten Wegrdndern oder Waldridndern. Thre
Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von circa 2 km um das Quartier (EICHSTADT &
Bassus 1995, SIMON et al. 2004). Als Wochenstubenquartiere nutzen sie Verkleidungen,
Verschalungen oder sonstige kleine Spalten an Gebiduden (SIMON et al. 2004). Winterquar-
tiere finden sich meist in Hohlen, Kellern oder Stollen. Die Zwergfledermaus gilt als
ortstreu, die Entfernung zwischen Sommer- und Winterquartier betrdgt im Normalfall circa
10 bis 20 km (HUTTERER et al. 2005).

Das Vorhabensgebiet dient der Zwergfledermaus als Jagdrevier, sie jagt hier an den Gehol-
zen und Laternen. Eine Konzentration von Jagdfliigen konnte in zwei Bereichen festge-
stellt werden (Abb. 4). Die Fortpflanzungsstitten der Zwergfledermaus liegen vermutlich

in den markierten Gebduden (s.u. Abb. 5) und in der Nachbarschaft des Vorhabensgebietes.

Abbildung 4: Bereiche, in denen sich die J agdfliige knzntrieren (lb)

Potenziell zu erwarten waren auch die beiden Abendseglerarten und die Miickenfleder-
maus, sie wurden jedoch im Vorhabensgebiet nicht nachgewiesen. Alle Flederméiuse sind
nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzt und stehen im Anhang IV der FFH-Richtli-

nie.
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Am 05.06.2014 und 18.06.2014 wurden alle Baume auf potenziell von Fledermiusen nutz-
bare Quartierstrukturen abgesucht, einige Bdume wurden nochmals im entlaubten Zustand
im Dezember 2014 nachkontrolliert. Flederméuse nutzen, abhéngig von der Fledermausart
und der Funktion des Quartiers, unterschiedliche Strukturen in Geholzen. Dieses konnen
Baumhohlen und Spalten sein, aber auch abstehende Baumrinde, die von verschiedenen

Arten als Ubertagungsquartier genutzt wird.

Die aktuelle Nutzung der potenziellen Quartiere in den Bdumen durch Flederméuse wurde
nicht gepriift. Auch Quartiere, die aktuell ungenutzt sind, sind potenziell artenschutzrecht-
lich relevant. Anhand der Kenntnisse zur Lebensweise der Fledermausarten wird

angegeben, welche Arten potenziell Quartiere im Vorhabensgebiet beziehen.

Andere Fledermausarten nutzen hauptsédchlich Strukturen an und in Gebéduden als Quartie-
re. Um festzustellen, ob es in den Gebduden des Vorhabensgebietes auch potenzielle Quar-
tiere von Flederméusen gibt, fand zuerst eine Kontrolle der Gebédude von auflen statt. Hier-
bei wurde darauf geachtet, welche Gebdude moglicherweise von auflen fiir Flederméuse

zugénglich sind.

Potenzielle Fledermausquartiere in Bdumen:

Im Vorhabensgebiet wurden sechs Bdume mit potenziellen Fledermausquartieren festge-
stellt (Abb. 5). Drei Baume davon (Nr. 33, 167, 188) sind als Sommer- oder Ubertagungs—
quartier fiir baumbewohnde Fledermausarten wie zum Beispiel Abendsegler oder Bartfle-
dermaus geeignet. Zwei Bdume (Nr. 4, 132) sind zusétzlich auch potenziell als Winterquar-
tier fiir in Baumen tliberwinternde Fledermausarten wie den Abendsegler oder die Rauhaut-
fledermaus geeignet. An Baum Nr. 118 ist ein kiinstliches Fledermaus-Sommerquartier an-

gebracht.

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
sind diese sechs Biaume (Nr. 4,33, 118, 132, 167, 188) nicht von dem geplanten Bauvorha-

ben betroffen.

Potenzielle Fledermausquartiere in Gebdiuden:

In zwei Gebéduden im Vorhabensgebiet gibt es potenzielle Quartiere von gebdudebewoh-
nenden Fledermausarten (Abb. 5). Hierbei handelt es sich mit groer Wahrscheinlichkeit
um Sommer- oder Ubertagungsquartiere der Zwergfledermaus. Es wurden keine Anzeichen
von Traditions- oder Wochenstubenquartieren festgestellt, die Nutzung als Winterquartiere

ist auszuschliefen.
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Weitere Sdugetiere:

In zwei Baumen (vergleiche Anlage 2, Nr. 104, 180) wurden Fortpflanzungsstitten, soge-
nannte "Kobel", des national besonders geschiitzten Eichhornchens (Sciurus vulgaris)
nachgewiesen. Das Eichhornchen wird als planungsrelevant angesehen und in Kapitel

5.3.3 behandelt. Weitere geschiitzte Arten wurden nicht nachgewiesen.
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5.3 Artbetroffenheitsanalyse und artenschutzrechtliche Priifung

Im Folgenden werden die Arten, die aufgrund ihres nachgewiesenen oder potenziellen Vor-
kommens im Vorhabensgebiet planungsrelevant sind, aufgefiihrt. Die Ermittlung dieser Ar-

ten erfolgte in Kapitel 5.2.

53.1  Végel

Alle vorkommenden Vogelarten mit einem giinstigen Erhaltungszustand werden im Rah-

men einer vereinfachten artenschutzrechtlichen Priifung tabellarisch abgehandelt (Anlage

).

Im Folgenden erfolgt die Art-fiir-Art-Priifung. Diesbeziiglich wird auch auf die Anlage 7

verwiesen.

Art-fiir-Art-Priifung:
Girlitz (Serinus serinus)

Der Girlitz briitet in den Hecken und Gebiischen im Vorhabensgebiet. Die genaue Lage der
Brutstitte wurde nicht verortet, da der Girlitz in der Regel in jedem Jahr ein neues Nest an-
legt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es durch die Erweiterung der Gebédude zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungs-

und Ruhestitten, da Geholze entnommen werden.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Um eine Totung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmaBnahmen notwendig (siehe Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrichtigungen

Zu erwarten.
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§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Um eine Storung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es zu einer partiellen Zerstorung von Fortpflanzungsstitten (Hecken, Gebiische,

Béume). Es handelt sich um keine erhebliche Beeintridchtigung der lokalen Population.

Nach dem jetzigen Planungsstand wird fiir den Girlitz die 6kologische Funktion der Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Es sind

keine Vermeidungs-, Minimierungs- oder Kompensationsmafnahmen erforderlich.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.

Griinspecht (Picus viridis)

Der Griinspecht briitet in selbst gezimmerten Hohlen und auch vorhandenen Hohlen ande-
rer Spechtarten in Bdumen, aber auch in der Dammung von Gebduden. Im Vorhabensge-
biet gibt es zwei Baume mit Spechthohlen (Nr. 4, 132). Zudem wurden an den Gebéduden
Nr. 1, 2, 5 und 9 Spechtlcher festgestellt (Nummerierung geméfl Abbildung 2).

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es durch die Erweiterung der Gebédude zu keiner Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Rubhestiétten in den Baumen. Dennoch ist es moglich, dass bis zu der Umsetzung des

Bebauungsplans Spechte auch in den zu fillenden Bdumen Nisthohlen angelegt haben.
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Die drei Spechtlocher in der Ddimmung von Gebédude Nr. 9 waren bei der Dezemberbege-
hung bereits verschlossen. Durch den Umbau aller Gebdude kommt es zu einer Zerstérung
von weiteren sechs Spechtlochern und damit Fortpflanzungs- und Ruhestitten des Griin-

spechts.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Um eine Totung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Um eine Storung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
entfallen zwei Bdume mit Astlochern (Nr. 63, 110). Die Baume mit Spechthohlen bleiben

nach derzeitigem Planungsstand erhalten, daher ist der Griinspecht nicht betroffen.

Drei Spechtlocher in der Dammung waren bei der Dezemberbegehung verschlossen. Es ist
davon auszugehen, dass die weiteren sechs Spechtlocher durch die Baumafnahme zerstort
werden. Es kommt somit zu einer Zerstorung von insgesamt 9 Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten des Griinspechtes. Es sind vorlaufende Kompensationsmaflnahmen erforderlich
(sieche Kap. 5.4 und Anlage 7).

Bei Einhaltung der Kompensationsmafinahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzre-

levanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.
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Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.

H rling (P r domesticu

Im Vorhabensgebiet briitete der Haussperling im Untersuchungszeitraum nur in einer
kiinstlichen Nisthilfe (Abb. 4 Fortpflanzungsstitte Nr. 3). Als Hohlen- und Nischenbriiter
kann er aber in allen Baumhohlen und Spechtlochern sowie in der Dimmung von Gebiu-

defassaden briiten.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es durch die Erweiterung der Gebédude zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungs-
und Rubhestitten in Gehdlzen und Gebiduden. Es werden zwei Astlocher in Baumen und 9

Spechtlocher in der Dammung der Gebédude zerstort.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Um eine Totung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Um eine Storung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafBnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
entfallen zwei Baume mit Astlochern und 9 Spechtlocher in der Dammung der Gebéude.
Es kommt somit zu einer Zerstorung von insgesamt 11 Fortpflanzungs- und Ruhestétten
des Haussperlings. Es sind vorlaufende Kompensationsmafinahmen erforderlich (siehe
Kap. 5.4 und Anlage 7).
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Bei Einhaltung der Kompensationsmaflnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzre-

levanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.

Mauersegler (Apus apus)

Der Mauersegler kommt als Nahrungsgast im Vorhabensgebiet vor, er briitet in den Gebéu-
den der Nachbarschatft.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Es ist kein Versto} zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Es ist kein Versto} zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Im Vorhabensgebiet wurden keine Fortpflanzung- und Ruhestitten festgestellt. Es ist kein

Verstof3 zu erwarten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte, artenschutzrelevante Beintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.
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tieglitz rduelis cardueli

Der Stieglitz kommt im Vorhabensgebiet als Nahrungsgast vor, er briitet in den Geholzen

der Umgebung.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Es ist kein Versto3 zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Es ist kein Versto3 zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Im Vorhabensgebiet wurden keine Fortpflanzung- und Ruhestitten festgestellt. Es ist kein

Verstof3 zu erwarten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte, artenschutzrelevante Beintrachtigungen sind nicht zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.

Tiirkent: treptopeli t

Die Tiirkentaube briitet in Hecken und Gebiischen im Vorhabensgebiet. Die genaue Lage
der Brutstitten wurde nicht verortet, da die Tiirkentaube in der Regel in jedem Jahr ein

neues Nest anlegt.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es durch die Erweiterung der Gebédude zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungs-

und Ruhestitten, da Geholze entnommen werden.
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§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Um eine Totung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Um eine Storung von Individuen dieser Vogelart zu vermeiden, sind vorlaufende Vermei-
dungsmafnahmen notwendig (sieche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermei-
dungsmaBnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrdachtigungen

Zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
kommt es zu einer partiellen Zerstorung von Fortpflanzungsstitten (Hecken, Gebiische,

Béume). Es handelt sich um keine erhebliche Beeintrichtigung der lokalen Population.

Nach dem jetzigen Planungsstand wird fiir die Tiirkentaube die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Es sind

keine Vermeidungs-, Minimierungs- oder Kompensationsmafnahmen erforderlich.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.
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Turmfalke (Falco tinnunculu

Der Turmfalke wurde im Vorhabensgebiet auf einem Horst in einer Fichte (Baum Nr. 95)
beobachtet. Hierbei handelt es sich um ein ehemaliges Kréhennest, das der Turmfalke als

Fortpflanzungsstitte angenommen hat.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
bleibt der Horst des Turmfalkens erhalten. Es kommt durch die Erweiterung der Gebédude

zu keiner Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Es ist kein Versto3 zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Es ist kein Versto3 zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Eine Beseitigung der Fortpflanzungsstitte (Horst in Baum Nr. 95) ist nach dem derzeitigen

Planungsstand nicht vorgesehen.

Kommt es dennoch zu einer Zerstorung des Brutplatzes des Turmfalken (Horst in Baum
Nr. 95), sind vorlaufende Kompensationsmalnahmen erforderlich (vgl. Kap. 5.4 und
Anlage 7).

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freifla-

chen nicht zu erwarten.
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5.3.2 Fledermause

Im Vorhabensgebiet konnte die jagende Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) nach-
gewiesen werden. In zwei Gebduden im Vorhabensgebiet gibt es potenzielle Quartiere von
gebdudebewohnenden Fledermausarten (s.o., Abb. 5). Hierbei handelt es sich mit groBer
Wahrscheinlichkeit um Sommer- oder Ubertagungsquartiere der Zwergfledermaus. Es wur-
den keine Anzeichen von Traditions- oder Wochenstubenquartieren festgestellt, die Nut-

zung als Winterquartiere ist auszuschlieen.

Zwergfledermiuse suchen eher selten Baumhohlen zur Uberwinterung oder Ubertagung
auf. Es ist aber nicht auszuschlieBen, dass die potenziellen Quartiere in den Bdumen von

Fledermiusen genutzt werden.

Es wurden sechs Bdume mit geeigneten Fledermausquartieren lokalisiert, zwei Bdume die-
nen potenziell auch als Winterquartier. In zwei Gebéduden im Vorhabensgebiet sind je vier

geeignete Sommer- beziehungsweise Tagesquartiere fiir Flederméuse vorhanden.

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum)
sind die sechs Biume mit Fledermausquartieren (Nr. 4, 33, 118, 132, 167, 188) vom

Bauvorhaben nicht betroffen und konnen erhalten werden.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die Erweiterung der Gebdude kommt es zu keiner Zerstorung von Fortpflanzungs-

und Ruhestitten in den Biaumen.

Bei der Erweiterung der Gebdude kommt es aber zu einer Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestitten von Fledermiusen in zwei Gebduden (Bebauungsplanentwurf, Planstufe
1, PDF, ohne Datum). Hierbei kann es zu einer Tétung von Flederméusen in ihren Quartie-

ren kommen.

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):

Bei einer Erweiterung der beiden Gebdude mit geeigneten Sommer- und Tagesquartieren
fiir Flederméuse kann es zu einer Tétung von Fledermédusen kommen. Um eine T6tung von
Individuen dieser Art zu vermeiden, sind vorlaufende Vermeidungsmafnahmen notwendig
(siche Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen sind keine

anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):
Bei einer Erweiterung der beiden Gebdude mit potenziellen Sommer- und Tagesquartieren

fiir Flederméuse kann es zu einer Stérung von Fledermiusen kommen. Um eine Stérung
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von Individuen dieser Art zu vermeiden, sind vorlaufende Vermeidungsmafnahmen not-
wendig (siehe Kap. 5.4 und Anlage 7). Bei Einhaltung der Vermeidungsmafinahmen sind

keine anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Es kommt zu einer Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten in zwei Gebduden mit
je vier Ruhestitten der Zwergfledermaus. Es sind entsprechende Kompensationsmaf3nah-

men erforderlich (siehe Kap. 5.4 und Anlage 7).

Bei Einhaltung der Kompensationsmafinahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzre-

levanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

Kommt es aufgrund einer Umplanung doch zu einer Fillung von Bdumen mit potenziellen
Fledermausquartieren, sind Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmafnahmen

notwendig (vgl. Kap. 5.4 und Anlage 7).

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBBnahmen (vgl.
Kap. 5.4 und Anlage 7) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintrachtigungen

Zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdchtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freiflé-

chen nicht zu erwarten.

Y



5.3.3 Sonstige geschiitzte Arten

In zwei Bidumen (vgl. Anlage 2, Nr. 104, 180) wurden Fortpflanzungsstitten, sogenannte
"Kobel", des national besonders geschiitzten Eichhornchens (Sciurus vulgaris) nachgewie-

sen.

Es ist geplant, im Zuge des Bauvorhabens eine groe Gewohnliche RoBkastanie (Baum Nr.

180) zu fillen. In dieser befinden sich zwei Kobel des Eichhérnchens.

Anlagebedingte Wirkfaktoren

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG (To6tungsverbot):
Um eine Totung von Eichhdrnchen zu vermeiden, sind vorlaufende Vermeidungsmafnah-
men notwendig (sieche Kap. 5.4). Bei Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen sind keine

anlagebedingten, artenschutzrelevanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Trotz Entfallens zweier seiner Fortpflanzungsstitten bleibt die dkologische Funktion fiir
das Eichhornchen im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Es ist dennoch eine

Kompensationsmallnahme durchzufiihren (siehe Kapitel 5.4).

Bei Einhaltung der Kompensationsmaflnahmen sind keine anlagebedingten, artenschutzre-

levanten Beeintrichtigungen zu erwarten.

Baubedingte Wirkfaktoren

Bei Einhaltung der Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsma3nahmen (vgl.

Kap. 5.4) sind keine baubedingten, artenschutzrelevanten Beeintridchtigungen zu erwarten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte, artenschutzrelevante Beintrdachtigungen sind bei einer fortlaufenden
Nutzung der Gebidude als Wohngebédude sowie der Erhaltung der entsprechenden Freifla-

chen nicht zu erwarten.
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54 Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen

Der Kompensationsbedarf fiir Baume wurde in Kapitel 3 abgehandelt. Die folgenden Aus-
fiihrungen beziehen sich auf die Fauna. Hierbei handelt es sich um besondere Artenschutz-
hinweise (BAh) und Festsetzungen (F), die in den Bebauungsplan textlich und planerich

eingearbeitet werden miissen.

5.4.1 Végel

5.4.1.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

V1 Individuenschutz von Hecken-. Strauch und Baumbriitern (BAh)
Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im Winter, aufler-

halb der Zeit vom 01. Mérz bis zum 30. September, gefillt werden. Bei Einhaltung dieser
MaBnahme ist fiir die hecken-, strauch- und baumbriitenden Vogel kein Verstofl gegen die
artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

V2 Individuenschutz von Gebiudebriitern (BAh)

Um eine T6étung von Individuen dieser Vogelarten durch BaumaBnahmen zu vermeiden,
sind bauliche Verdnderungen an den Spechtldchern in der Dimmung und am Brutplatz des
Hausrotschwanzes nur in den Wintermonaten (01.10. bis 28.02.) und damit auf3erhalb der
Fortpflanzungszeit der Vogel durchzufiihren. Bei Einhaltung dieser MaBBnahme ist kein

Versto3 zu erwarten.

Sollte diese zeitliche Befristung nicht eingehalten werden konnen, miissen die Spechtlo-
cher und der Brutplatz des Hausrotschwanzes unmittelbar vor der Beseitigung von einer
fachlich qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera oder dhnlichem auf das Vorkom-
men von Vogeln iiberpriift werden. Werden keine Tiere angetroffen, muss die vorhandene
Offnung verschlossen werden. Im Nachweisfall ist das weitere Vorgehen mit der zustindi-
gen Naturschutzbehorde abzukliren. Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche Ausnah-
megenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

5.4.1.2 KompensationsmaBnahmen

K1 Installation von Nisthilfen fiir baumhoéhlenbriitende Vogel (F)

Fiir die entfallenen Brutmoglichkeiten fiir hohlenbriitende Vogel miissen an geeigneter
Stelle im funktionalen Umfeld bis zum Februar der nichsten Flugperiode Ersatznisthilfen

im Verhiltnis 1:3 geschaffen werden. Dies bedeutet, dass fiir jede entfallende Brutstitte
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drei Ersatznisthilfen angebracht werden miissen. Nach dem derzeitigen Planungsstand (Be-
bauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum) sind zwei Bdume mit zwei Astlochern

zur Fiéllung vorgesehen (Anlage 2, Nr. 63, 110).

Es sind daher sechs Nisthilfen fiir baumhohlenbriitende Vogel (z.B. Schwegler Nisthohle
1B 26 und 32 mm) an den Bdumen Nr. 62, 49, 50 und 95 - 97 vorlaufend zur Féllung der

Biume anzubringen.

Fiir die entfallenden kiinstlichen Brutmoglichkeiten fiir gebdudebriitende Vogel in der Fas-
sade miissen an geeigneter Stelle im funktionalen Umfeld bis zum Februar der nédchsten
Flugperiode Ersatznisthilfen im Verhéltnis 1:1 angebracht werden, das heift fiir jede entfal-
lende Brutstitte eine Ersatznisthilfe. Nach dem derzeitigen Planungsstand (Bebauungspla-
nentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum) entfallen neun Fortpflanzungs- und Ruhestitten
fiir hohlenbriitende Gebéudebriiter (Haus Nr. 1, Nr. 2, Nr. 5 und Nr. 9). Die drei Fortpflan-

zungs- und Ruhestitten in Haus Nr. 9 wurden bereits zerstort.

Es sind insgesamt neun Nisthilfen fiir hohlenbriitende Gebidudebriiter (z.B. 6 x Schwegler
Starenhohle 3S 45 mm und 3 x Schwegler Spechthohle 1SH) an den Bédumen Nr. 9-11, 46,

51,52,61, 160 und 161 vorlaufend zur BaumaBBnahme anzubringen.

K3 Installation von Nisthilfen fiir den Turmfalken (BAh)

Kommt es durch eine Umplanung zu einer Féllung von Baum Nr. 95 und damit zu einer
Zerstorung des Tumfalkenhorstes, ist im konkreten Baugenehmigungsverfahren vorlaufend
zum Bauvorhaben mindestens eine Nisthilfe fiir den Turmfalken im funktionalen Umfeld
zu installieren. Die genaue Anzahl, geeignete Standorte fiir die Hilfsgerite sowie Hinweise
zur Sduberung, Wartung und Umfang der Erfolgskontrolle sollten in einem Kompensa-

tionskonzept ermittelt und dargestellt werden.

K4 Installation von Nisthilfen fiir den Hausrotschwanz (F)

Da die Gebdude umgebaut werden, ist von einem Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten des Hausrotschwanzes auszugehen. Fiir die entfallene Brutmdglichkeit eines Brut-
paares miissen Ersatznisthilfen im Verhiltnis 1:3 angebracht werden. Dies bedeutet, dass
drei Ersatznisthilfen an oder in den fertig gestellten Gebduden befestigt werden miissen
(z.B. Schwegler Fassaden-Einbaukasten 1HE).
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5.4.2 Fledermause

5.4.2.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

V3 Individuenschutz von Flederméusen in Sommerquartieren in Geholzen (BAh)
Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im Winter, auller-

halb der Zeit vom 01. Mérz bis zum 30. September, gefillt werden. Bei Einhaltung dieser
MaBnahme ist fiir die Fledermiuse in Sommerquartieren in Geholzen kein Verstofl gegen
die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

V4 Individuenschutz von Flederméusen in Winterquartieren in Gehélzen (BAh)

Die Fillungen von Bidumen mit potenziellen Winterquartieren miissen im Oktober unter
okologischer Baubegleitung durch einen Biologen durchgefiihrt werden, so dass
Fledermiuse keine Winterquartiermdglichkeiten mehr vorfinden. Wird spiter als Ende Ok-

tober gefillt, ist eine Storung tiberwinternder Flederm&use nicht auszuschliefen.

V5 Individuenschutz von Flederméusen in Sommerquartieren in Gebduden (BAh)

Um sicherzustellen, dass keine Flederméuse zu Schaden kommen, diirfen die Baumafnah-
men an den beiden Gebduden mit Sommerquartieren (s.0. Abb. 5) erst durchgefiihrt wer-
den, wenn die Sommerquartiere nicht mehr, auch nicht von auf Herbstzug sich befindenden
Fledermiusen, genutzt werden. Die Abbrucharbeiten diirfen daher nur in der Zeit vom 1. -
November bis 28. Februar erfolgen. Die Arbeiten miissen bis zur nichsten Flugperiode s-
oweit fortgeschritten sein, dass die potenziellen Sommerquartiere nicht mehr genutzt

werden kOnnen.

Sollten diese zeitlichen Befristungen nicht eingehalten werden konnen, miissen die pote-
nziellen Sommerquartiere unmittelbar vor der Beseitigung oder dem Umbau von einer
fachlich qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera oder dhnlichem auf das Vorkom-
men von Flederméusen iiberpriift werden. Werden keine Tiere angetroffen, miissen die vor-
handenen Offnungen verschlossen werden. Im Nachweisfall ist das weitere Vorgehen mit
der zustindigen Naturschutzbehorde abzukliren. Gegebenenfalls ist eine artenschutzrecht-
liche Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.
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5.4.2.2 KompensationsmaBnahmen

K5 Installation von Ersatzquartiere fiir im Efeu von Biumen iibertagende Fledermiuse
(BAh)

Sechs Bidume weisen potenzielle Fledermausquartiere auf. Nach dem jetzigen Planungs-
stand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum) sind die sechs Bdume mit

Fledermausquartieren vom Bauvorhaben nicht betroffen und konnen erhalten werden.

Kommt es aufgrund einer Umplanung dennoch zu einer Féllung von Bdumen mit Fleder-
mausquartieren, sind Kompensationsmanahmen notwendig. Als Ersatz fiir Verluste von
tatsidchlich festgestellten Quartierstrukturen (Hohlenbdume, Efeu an Bidumen) sind im
konkreten Baugenehmigungsverfahren vorlaufend zum Bauvorhaben geeignete Er-
satzquartiere im funktionalen Umfeld zu installieren (z.B. Flachkasten Typ 1FF und / oder

Fledermaushohle Typ 2FN der Fa. Schwegler, moglich auch Holzbetonflachkésten).

Die jeweils notwendige Anzahl, geeignete Standorte fiir die Ersatzquartiere sowie Hinwei-
se zur Sduberung, Wartung und Umfang der Erfolgskontrolle sollten in einem Kompensati-

onskonzept ermittelt und dargestellt werden.

K6 Installation von Ersatzquartiere fiir Ubertagungsguartiere in Gebiuden (F)

Im Falle der Erweiterung der Gebédude mit potenziellen Fledermausquartieren sind Kom-
pensationsmaBBnahmen notwendig. In zwei Gebduden wurden je vier potenzielle Fleder-

maussommerquartiere kartiert (s.o. Abb. 5).

Nach dem aktuellen Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1 (PDF, ohne Datum), sind Umge-
staltungs- und AnbaumalBBnahmen an den bestehenden Gebéduden vorgesehen. Daher ist da-
mit zu rechnen, dass die potenziellen Fledermausquartiere durch die BaumaBnahmen ver-

schwinden oder zumindest beeintrichtigt werden.

Als Ersatz fiir tatsdchlich eintretende Quartierverluste von an den Siedlungsbereich ange-
passten Fledermausarten durch Erweiterung der Gebidude sind an den beiden Gebiduden
Fledermaussteine (z.B. Typ 27 der Fa. Schwegler) als entsprechende Ersatzquartiere in die
oberen Hauswandbereiche einzubauen. Ein gruppenhafter oder kolonieartiger Einbau ist
moglich, die Umsetzung der MaBnahme soll zeitgleich mit den Erweiterungen erfolgen.

Als Ersatz sind vier Quartiersteine je Gebidude notwendig.
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5.4.3 Sonstige geschiitzte Arten
5.4.3.1 Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen

V6 Individuenschutz von Eichhérnchen (BAh)
Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im Winter, auller-

halb der Zeit vom 01. Mirz bis zum 30. September, gefillt werden. Da Eichhérnchen die
Kobel auch im Winter nutzen, sind diese vorher auf Besatz zu priifen. Werden keine Tiere
angetroffen, konnen die Kobel entfernt werden. Im Nachweisfall ist das weitere Vorgehen
mit der zustdndigen Naturschutzbehorde abzukldren. Gegebenenfalls ist eine artenschutz-
rechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich. Bei Einhaltung
dieser Malnahme ist fiir die Eichhornchen kein Versto3 gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

5.4.3.2 KompensationsmaBBnahmen

K7 Installation von Ersatzquartiere fiir Eichhérnchen (F)

Fiir die beiden entfallenden Kobel in Baum Nr. 180 sind zwei Ersatzquartier fiir Eichhérn-

chen in Baum Nr. 181 vorlaufend zur Fiéllung des Baums Nr. 180 zu installieren.

544 Weitere Empfehlungen fiir bestandsstiitzende MaBnahmen (BAh)

Beim Neubau oder Umbau von Gebéuden ist immer ein Einbringen von Fledermausquar-
tiermdglichkeiten sowie Vogelnisthilfen zu empfehlen. Hausbewohnende Flederméuse wie
die Zwergfledermaus und gebédudebriitende Vogelarten wie der Mauersegler finden auf-
grund der heutigen Bauweise (Vollwdrmedimmung) kaum noch Quartier- und Nistmog-
lichkeiten an Neubauten. Es ist daher wichtig, ihnen Moglichkeiten zu geben, an oder in

Gebduden einen Unterschlupf zu finden.
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Vereinfachte artenschutzrechtliche Priifung Voégel
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Anlage 2: Baumliste
Nr. TRVO [ Fallung [Deutscher Artname [Wissenschaftlicher [Stammum- [Anmerkungen
geplant Artname fang [cm]
1 + Fichte Picea abies 82
2 + Fichte Picea abies 196
3 - Garten-Birne Pyrus communis 36
4 | + Echte Trauerweide |Salix babylonica 302 Spechthdhle
5 - Ginkgo Ginkgo biloba 16
6 | + Blau-Fichte Picea pungens 93
7 + Hange-Birke Betula pendula 116
8 + Fichte Picea abies 88
9 | + Kirschpflaume Prunus cerasifera 42/86 2-stammig
10 | + Kirschpflaume Prunus cerasifera 77/113 2-stammig, Taubennest
11 - Gewdhnlicher Flie- | Syringa vulgaris 57 baumartige Wuchsform
der
12 | + Hange-Birke Betula pendula 126 direkt unten verzweigt
13 - Hénge-Birke Betula pendula 47
14 | - Lebensbaum Thuja 76
15 - Kirsche Prunus avium 42
16 + Blau-Fichte Picea pungens 84 Amselnest
17 - Japanischer Ahorn  |Acer japonicum 28
18 | + Blau-Fichte Picea pungens 109
19 | + (X) |Atlas Zeder Cedrus atlantica 151
20 | + Griine Douglasie Pgﬁudotsuga menzie-[138
21 - (X) |Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus |30/33 2-stammig
22 - X Aprikose Prunus armeniaca 70
23 + Berg-Ahorn Acer pseudoplatanus [170
24 | + X |Gewshnliche RoB- |Aésculus hippocas- [36/53/97  |3-stammig
kastanie tanum
25 + Kirsche Prunus avium 110
26 - Blau-Fichte Picea pungens 78
27 + Kirsche Prunus avium 213
28 + Hange-Birke Betula pendula 207
29 | + Hange-Birke Betula pendula 232 drei kleine Baumhdéhlen
30 + Hange-Birke Betula pendula 160
31 + Mehlbeerbaum Sorbus aria 35/43/43/52 |4-stammig
32 [ + Europaische Larche |Larix decidua 121
33 | + Européische Larche |Larix decidua 175 mit Efeu bewachsen
34 - Hange-Birke Betula pendula 68
35 - Hange-Birke Betula pendula 52
36 - Spitz-Ahorn Acer platanoides 47
37 + Hange-Birke Betula pendula 116
38 - Eibe Taxus baccata 39
39 + Fichte Picea abies 84
40 - Hange-Birke Betula pendula 43
41 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 121 Elsternest
42 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 116
43 | + Traubenkirsche Prunus padus 90
44 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 121
45 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 116
46 + Robinie Robinia pseudoaca- 148
cia
47 - Birne Pyrus sp. 21
48 + (X) | Spitz-Ahorn Acer platanoides 141
49 + Winter-Linde Tilia cordata 127
50 | + Winter-Linde Tilia cordata 128 Taubennest
51 + Eschen-Ahorn Acer negundo 111
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Nr. [RVO [ Fallung [Deutscher Artname [Wissenschaftlicher [Stammum- [Anmerkungen
geplant Artname fang [cm]
52 + Eschen-Ahorn Acer negundo 145
53 - Spitz-Ahorn Acer platanoides 79
54 - Hainbuche Carpinus betulus 25
55 - X Hainbuche Carpinus betulus 27
56 | + 5 Robinien Robinia pseudoaca- |62,68,72,74,
cia 85
57 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 86/175 2-stdmmig
58 | + X |Ahomn Acer sp. 128/131  |2-stammig
59 | - X |Goldregen Laburnum sp. 74
60 | + Gewohnliche Esche |Fraxinus excelsior |93
61 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 124
62 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 178
63 | + X  |Eschen-Ahorn Acer negundo 97/157 2-stammig, Astloch
64 | + X Eschen-Ahorn Acer negundo 138
65 | + X  |Eschen-Ahorn Acer negundo 127 Taubennest
66 | - Ahorn Acer sp. 56
67 | - Spitz-Ahorn Acer platanoides 74
68 | + Hange-Birke Betula pendula 100 05.12.2014: frisch gefallt
69 + Hénge-Birke Betula pendula 102
70 | + Hange-Birke Betula pendula 95/102 2-stammig, Astloch
71 + Hénge-Birke Betula pendula 131
72 + Fichte Picea abies 115
73 + X Winter-Linde Tilia cordata 186
74 + Winter-Linde Tilia cordata 160
75 + X Sommer-Linde Tilia platyphyllos 141
76 - Kirsche Prunus avium 32
77 + Hénge-Birke Betula pendula 86
78 + Hénge-Birke Betula pendula 127
79 + Hénge-Birke Betula pendula 59
80 + Hénge-Birke Betula pendula 90/106 2-stammig
81 + Fichte Picea abies 155
82 + Blau-Fichte Picea pungens 110
83 | + (X) |Lebensbaum Thuja 86
84 + (X) |Wald-Kiefer Pinus sylvestris 96
85 | + (X) |Lebensbaum Thuja 91
86 | + (X) |Wald-Kiefer Finus sylvestris 52/106/113 |3-stammig
87 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 172 15.07.2014: frisch gefallt
88 + Hénge-Birke Betula pendula 85
89 + Hénge-Birke Betula pendula 80
90 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 142
91 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 207
92 + Spitz-Ahorn Acer platanoides 161
93 | + Hange-Birke Betula pendula 98 Nistkasten, Taubennest
94 | - Lebensbaum Thuja 78
9% | + Fichte Ficea abies 173 Turmfalkenhorst
96 + Hénge-Birke Betula pendula 103
97 + Fichte Picea abies 180
98 + Atlas Zeder Cedrus atlantica 170
99 + Sal-Weide Salix caprea 40/58 2-stammig
100 | - X Sal-Weide Salix caprea 36
101 - Trompetenbaum Catalpa bignonioides |67
102 | + Hange-Birke Betula pendula 62/68 2-stammig
103 | + Hange-Birke Betula pendula 93 Taubennest
104 | + Hange-Birke Betula pendula 81 Kobel von Eichhérnchen
105 | + Hange-Birke Betula pendula 106 Taubennest
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Nr. [RVO [ Fallung [Deutscher Artname [Wissenschaftlicher [Stammum- [Anmerkungen
geplant Artname fang [cm]

106 | - Stechpalme llex aquifolium 34

107 | + Fichte Picea abies 107

108 | + Fichte Picea abies 26

109 | - X Fichte Picea abies 78

110 | + X |Hange-Birke Betula pendula 80 Taubennest, Astloch

11| + Hénge-Birke Betula pendula 85

12 | + Spitz-Ahorn Acer platanoides 210

13 | + Mehlbeerbaum Sorbus aria 105 Taubennest

14 | + Hange-Birke Betula pendula 120

115 | + Hange-Birke Betula pendula 89

16 | + Spitz-Ahorn Acer platanoides 141

17 | - (X) |Kirsche Prunus avium 29

118 | + Fichte Ficea abies 165 Fledermaushohlenkasten

19 | + Gewdhnliche RoB-  [Aesculus hippocas- [74/80/81/  |4-stammig
kastanie tanum 138

120 | - Kirsche Prunus avium 22

121 | + Fichte Picea abies 129

122 | + (X) |Europaische Larche |Larix decidua 95

128 ] - Glanzmispel Photinia 17 baumartige Wuchsform

124 | + Kirsche Prunus avium 52/53 2-stammig

125 Blau-Fichte Picea pungens 68

126 | - Lebensbaum Thuja 70

127 | + Fichte Picea abies 180

128 | + Européische Larche |Larix decidua 141

129 | + Fichte Picea abies 93

130 | + Blau-Fichte Picea pungens 98

131 | + Kirsche Prunus avium 124

132 | + Echte Trauerweide |Salix babylonica 232 drei Spechthéhlen

133 | + X Fichte Picea abies 136

134 | + Hange-Birke Betula pendula 87

135 | + X Hénge-Birke Betula pendula 95

136 | - Feld-Ahorn Acer campesire 54

137 | + Feld-Ahorn Acer campestre 89

138 | + Feld-Ahorn Acer campesire 79/116 2-stammig

139 | + Trénen-Kiefer Pinus wallichiana 89

140 | + Kirsche Prunus avium 24/30/32 3-stdmmig

141 | + Kirsche Prunus avium 73/104 2-stammig

142 | + WalnuB Juglans regia 114

143 | + Kirsche Prunus avium 95

144 | + Européische Larche |Larix decidua 117

145 | + Fichte Picea abies 110

146 | + Fichte Picea abies 101

147 | - Kirsche Prunus avium 32/35 2-stammig

148 | + Winter-Linde Tilia cordata 90/165 2-stammig

149 | + Stiel-Eiche Quercus robur 124

150 | + Blau-Fichte Ficea pungens 95 zwei Amselnester

151 - Blau-Fichte Picea pungens 85

152 | - X |Lebensbaum Thuja 31/32 2-stammig

153 | + (X) |Kirsche Prunus avium 72/81 2-stammig

154 | + Héange-Birke Betula pendula 127

155 | + Hénge-Birke Betula pendula 93

156 | + Héange-Birke Betula pendula 98/106 2-stammig

157 | + Hange-Birke Betula pendula 69/73 2-stammig

158 | + Hange-Birke Betula pendula 144 Astloch

159 | + Wald-Kiefer Pinus sylvestris 147
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Nr. [RVO [ Fallung [Deutscher Artname [Wissenschaftlicher [Stammum- [Anmerkungen
geplant Artname fang [cm]
160 | + Winter-Linde Tilia cordata 185 Elsternest, Taubennest,
Nistkasten
161 | + Gewshnliche RoB- |Aesculus hippocas- 132
kastanie tanum
162 | + Wald-Kiefer Pinus sylvestris 91
163 | + Wald-Kiefer Pinus sylvestris 88
164 - X Feigenbaum Ficus carica 56
165 | - Dattelpalme Phoenix 73
166 | - (X) |Lebensbaum Thuja max. 25 4-stammig
167 | - Kirsche Prunus avium 71 Astlécher 10 cm, Totholz
168 | - Garten-Birne Pyrus communis 24/55 2-stammig
169 | - (X) |2 Fichten Picea abies o5
170 | - Blau-Fichte Picea pungens 25
171 | + Winter-Linde Tilia cordata 250 Taubennest
172 | + Fichte Picea abies 155 Nistkasten
173 | + X  |Gétterbaum Ailanthus altissima 330
174 | + X  |Gétterbaum Ailanthus altissima {175
175 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 148 Taubennest
176 | + X Eschen-Ahorn Acer negundo 58/77 2-stdmmig
177 | + X  |Eschen-Ahorn Acer negundo 76/90/100 |3-stdmmig, Elsternest
178 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 153
179 | - Gewohnliche Eber- | Sorbus aucuparia 29
esche
180 | + X  |Gewshnliche RoB- |Aesculus hippocas- 267 zwei Kobel von Eichhérn-
kastanie tanum chen
181 | + Gewohnliche RoB-  |Aesculus hippocas- | 220
kastanie tanum
182 | + X Gewohnliche RoB-  |Aesculus hippocas- |220
kastanie tanum
183 | + X Eschen-Ahorn Acer negundo 111
184 | + X Eschen-Ahorn Acer negundo 213
185 | + Eschen-Ahorn Acer negundo 249
186 | + Kirsche Prunus avium 94
187 Kirsche Prunus avium 64
188 | + Kirsche Prunus avium 250 mit Efeu
189 | - Kirsche Prunus avium 58
190 | + Kirsche Prunus avium 98
191 | + (X) |Hange-Birke Betula pendula 101
192 | + (X) |Hange-Birke Betula pendula 96
193 | + Spitz-Ahorn Acer platanoides 139 zwei Taubennester
194 | + Europaische Larche |Larix decidua 71
195 | + X Fichte Picea abies >80
196 | - 4 Fichten Picea abies 30
197 | + Atlas Zeder Cedrus atlantica >80
198 | - (X) |Lebensbaum Thuja 25
199 | - (X) |Fichte Picea abies 60
200 | Riesen-Mammutbaun; Sgg%?éiﬁndron gr |>80
201 | + Kirsche Prunus avium >80

RVO = Rechtsverordnung zum Schutz des Baumbestandes innerhalb der Stadt Mainz

+ = fiir die Féllung nach RVO geschiitzter Biume ist zuvor ein Féllantrag erforderlich; - = fiir die Fallung ist
kein Fillantrag erforderlich
Spalte 3: X= Baume werden nach Vergleich mit Bebauungsplanentwurf gefallt; (X) = Biume miissen nach Ver-
gleich mit Bebauungsplanentwurf eventuell gefallt werden
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Anlage 3: Karte - Lage der Baume im Luftbild

gelb = Biume mit einem Stammumfang von mind. 80 cm, geschiitzt nach RVO (Rechtsverordnung zum
Schutz des Baumbestandes innerhalb der Stadt Mainz), fiir die Féllung ist ein Fallantrag notwendig
magenta = Biume mit einem Stammumfang von kleiner 80 cm




Anlage 4: Karte - Biotoptypen
Beschreibung der Biotoptypen siehe Kapitel 3




Anlage 5: Karte - Lage der zu fallenden Baume im Luftbild
Beschreibung der zu fallenden Bdume siehe Anlage 2 (Baumliste).
gelb = Baume die gefallt werden, magenta = Baume die eventuell geféllt werden, cyan = Bdume die bereits

gefallt wurden




Anlage 6: Karte - Nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Gehélzbestande

Baumnummern siehe Anlage 2 (Baumliste), Nummern der Biotoptypen vgl. Kap. 2
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Anlage 7: Musterbégen fiir die artenschutzrechtliche Priifung

. |
1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFHRL-Anh.V-AX L RL Deutschland
X Europiische Vogelart .. RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU [] L] L] []
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [] [] [] []

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen [] [] X []

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Lebensraum in Mitteleuropa reicht von der Meereskiiste bis in 2000 m Hohe. Die
bevorzugten Habitate des Girlitzes sind offene Landschaften in flachen Regionen oder
Hanglagen. Dort bieten Baume und Busche, die von Krautflachen umgeben sind,
Versteckmaoglichkeiten, hohe Singwarten und eine ausreichende Nahrungsgrundlage. Er
besiedelt aber auch Moore, Berglandschaften, Biische und Dickichte an Flissen und
Bachen, die Randlagen verschiedenster Waldgesellschaften und das Innere lichter
Walder. Der Girlitz besiedelt in Mitteleuropa als Kulturfolger kleinrdumig und
abwechslungsreich bewirtschaftete Siedlungsrdume. Er weist die groften
Siedlungsdichten in GroR3stadtvororten und mehr landlichen Siedlungen mit Garten,
Alleen, Parks, Friedhéfen, Baumschulen, Olivenhainen, traditionellen Weinbaugebieten
und Obstgarten auf, solange diese nicht Uberwiegend aus Niedrigstammkulturen
bestehen. Auch Eisenbahnanlagen und Industriegelande mit Lagerflachen kénnen als
Bruthabitate dienen. Seltener ist die Art in Dorfern mit rein landlichem Charakter, oder in
der Nahe von Einzelhéfen zu finden. Randferne Waldzonen werden in der Regel ebenso
gemieden wie GroRstadtzentren und geschlossene Waldgebiete. Uberwinterer besiedeln
Uberwiegend Ruderalfluren mit Beiful® und anderen samentragenden Stauden und
Krautern. Sie sind aber auch auf Schutt-, Bau- und Trimmerplatzen sowie an
Klaranlagen und Bahndammen zu finden, wenn Baume in der Nahe sind.
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4.2 Verbreitung
Der Girlitz ist in Nordafrika und Kontinentaleuropa sowie in Kleinasien verbreitet. Das
urspringliche Verbreitungsgebiet liegt im Mittelmeerraum und reicht von Nordafrika bis
nach Sddeuropa. Im 19. und 20. Jahrhundert begann der Girlitz sein Verbreitungsgebiet
nach Mittel- und Westeuropa zu erweitern und den Nahen Osten zu besiedeln. Auch im
Baltikum ist der Girlitz zu finden. Im Osten ist er in Weilrussland, der Ukraine und bis an
die Kiste des Schwarzen Meeres verbreitet. Im Stiden besiedelt er die Balearen, die
Kanarischen Inseln, die Inseln der Agais, Zypern, aber auch den Norden Marokkos,
Tunesiens und Algeriens sowie Agypten.
In Rheinland-Pfalz ist der Girlitz nahezu landesweit verbreitet. Der Schwerpunkt der
Besiedlung liegt im Rheintal. Mit Zunahme der Héhenlage zeigt sich eine abnehmende
Tendenz.
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orhabensbezogene Angaben
5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

XI  nachgewiesen [ ] potenziell

Der Girlitz britet in Hecken und Geblischen im Vorhabensgebiet. Die genaue Lage der Brutstatte wurde nicht
verortet, da der Girlitz in der Regel in jedem Jahr ein neues Nest anlegt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur enthommen, beschédigt oder zerstort werden? [X] ja [ | nein

(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da Gehdlze entnommen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? []ja X nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrénkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsmdéglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? X ja [Inein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Nach dem jetzigen Planungsstand wird flr den Girlitz die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und

Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Es sind keine Vermeidungs-, Minimierungs- oder
KompensationsmaRnahmen erforderlich.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? [ ]ja [] nein
Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erforderlich sind, insbesondere

Umfang, 6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MalBnahme,
Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

Falls kein vollsténdiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann, Beschreibung
der verbleibenden Beeintrdchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [ ]ja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet
werden? X ja [] nein
(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer
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Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da Gehdlze entnommen
werden. Durch die Rodung von Gehdlzen in der Fortpflanzungszeit kénnten
Eier oder Jungtiere in den Nestern zerstort und getotet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja

Die Geholze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, auRerhalb der Zeit vom 01. Méarz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser MaRnahme ist fur die hecken-, strauch- und
baumbritenden Vdgel kein Verstoll gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Werden unter Beriicksichtiqung der Vermeidungsmag-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder []ja
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) []ja

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maBnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
<Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? []ja

Kurze Begriindung, dass signifikant erhéhte T6tungs- und Verletzungsrisiken
- trotz VermeidungsmalRnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

[ ] nein

X nein

[ ] nein

X nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. [ | ja

X nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? X ja

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Geb&ude zu einer
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, da Gehdlze enthommen
werden. Durch die Rodung von Gehdlzen in der Fortpflanzungszeit kénnten
Eier oder Jungtiere in den Nestern zerstort und getttet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja

Die Geholze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, au3erhalb der Zeit vom 01. Méarz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser MalRnahme ist fir die hecken-, strauch- und
baumbriitenden VAgel kein Versto gegen die artenschutzrechtlichen

[] nein

[ ] nein
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Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen
vollstindiq vermieden? X ja [] nein

| Der Verbotstatbestand ,.erhebliche Stérung” tritt ein. [lja [X nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstért werden? []ja [] nein
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung der
Beeintréchtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdglich? [1ja L[] nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c¢) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
moglich? [ ]ja [] nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
Okologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MaBnahme, Prognose,
wann die ékologische Funktionalitét erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt? []ja L[] nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitdt) von Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte” tritt ein. [ ]ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [lja [X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRhahmen)
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Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

-> weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

7. Prifung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Aushahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? [ ] ja [] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme moéglich!

7.2 Priifung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? [ ] ja [] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben
ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).

7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergédnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? [1ja [] nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-Mal3nahmen der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Berticksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
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verschlechtern? L] ja

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Sind MaRBnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen moglich (FCS-MaRnahmen)? [] ja

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Ernhaltungszustand der européischen Viogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren MalSnahmen-Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaBnahmen erhalten werden? [] ja

Kurze Prognose und Bewertung.

Hier sind insbesondere Aussagen zum zuveridssigen Eintritt der beabsichtigten Funktion
mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit unqiinstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? []ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

[ ] nein

[] nein

[] nein

[ ] nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? []ja

Wenn JA — keine Ausnahme moglich!

[ ] nein

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X VermeidungsmaBnahmen
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Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Priifung

| Allgemeine AngabenzurArt |

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Griinspecht (Picus viridis)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

| | FFH-RL- Anh. IV - Art RL Deutschland

X Europaische Vogelart RL Rheinland-Pfalz
ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig- ungiinstig-
) unzureichend  schlecht
GRUN ROT

EU ] [] [ ] [ ]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region D D D D

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D @ D D

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Griinspecht britet am Rand offener Laub- und Mischwalder, in Obstanlagen, Parks, offenen
Gegenden mit Geholzen.
Sein Biotop sind halboffene Mosaiklandschaften, Parks, Streuobstflachen, Feldgehdlze und
Randzonen von Laub- und Mischwaldern. In ausgedehnten Waldungen ist er nur dann, wenn
groéRere Lichtungen, Waldwiesen, Kahlschlage oder Aufforstungsflachen vorhanden sind. Seine
Nestbaume sind die gleichen wie beim Grauspecht, wobei der Griinspecht Althdhlen bevorzugt,
Neuanlagen baut er gerne in Faulnisherden. Der Baubeginn ist meist ab Marz zu beobachten. Die
mittlere Grofde der Brutreviere wird mit 3.2 bis 5.3 gkm angegeben (selten mehr als 0.25
Brutpaare/gkm), der Brutbaumabstand misst mindestens 500 m (BEZZEL 1985). Er ist ein
typischer Erdspecht, der mehr auf Ameisen spezialisiert ist als der Grauspecht. Im Sommer sind
es Lasius-Arten, im Winter Formica-Arten, daneben je nach Jahreszeit auch andere Arthropoden,
Beeren und Obst.

Hauptursache seiner Gefahrdung bleibt der Riickgang der Ameisenvorkommen durch
Eutrophierung und beispielsweise ausbleibende Mahd oder Beweidung von
Grenzertragsstandorten wie z.B. Trockenrasen (ENDERLEIN et al. 1998). Weitere Ursachen
waren beispielsweise auch starke Winterverluste (1962/63 und 1978/79), die seit der 1980er Jahre
wieder leicht kompensiert wurden (BREITSCHWERDT in HGON 1993-2000). Der Griinspecht
gehort ebenfalls zu den global gefahrdeten Arten, deren Weltbestand zu mehr als 50 Prozent auf
Europa entfallt.

4.2 Verbreitung

In Rheinland-Pfalz ist der Griinspecht landesweit nachgewiesen, mit Ausnahme von Hohem
Westerwald und Schnee-Eifel. Schwerpunkte der Verbreitung sind in klimatisch giinstigen
Tallagen und Hugelldndern wie bei Wittlich an Mosel und Saar, an Lahn, Mittelrhein und Nahe, in
der Nordpfalz oder am Haardtrand. Der Bestandstrend der Art ist zunehmend.
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| Vorhabensbezogene Angaben . .

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum
<] nachgewiesen | potenziell

Der Griinspecht britet in selbst gezimmerten Hohlen und auch vorhandenen Hohlen anderer Spechtarten in Baumen,
aber auch in der Dammung von Gebauden. Im Vorhabensgebiet gibt es zwei Baume mit Spechthdhlen (Nr. 4, 132).
Zudem wurden an den Gebauden Nr. 1, 2, 5 und 9 Spechtlécher festgestellt (Nummerierung geman Abbildung 2 in
der Artenschutzrechtlichen Prufung).

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? [<| ja | | nein

(VermeidungsmaBBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu keiner Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten in den Baumen. Dennoch ist es mdglich,
dass bis zu der Umsetzung des Bebauungsplans Spechte auch in den zu
fallenden Baumen Nisthéhlen angelegt haben. Die drei Spechtlécher in der
Dammung von Gebaude Nr. 9 waren bei der Dezemberbegehung bereits
verschlossen. Durch den Umbau aller Gebaude kommt es zu einer Zerstérung
von weiteren sechs Spechtléchern. Etwa drei dieser Spechtlocher sind als
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten des Grilinspechts geeignet.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? " ] ja [X nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrédnkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsméglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBRnahmen (CEF) gewahrt? ] ja [Xnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Priifung, ob im rdumlichen Zusammenhang (Umfeld des vom Vorhaben
betroffenen Bereiches) geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte)
Ausweichméglichkeiten fiir die betroffenen Individuen bestehen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBRnahmen (CEF)
gewahrleistet werden? > ja | | nein

Fir die entfallenden kiinstlichen Brutméglichkeiten in der Fassade flr den
Grunspecht missen an geeigneter Stelle im funktionalen Umfeld bis zum Februar
der nachsten Flugperiode Ersatznisthilfen im Verhaltnis 1:1, das heil3t fir jede
entfallende Brutstatte muss eine Ersatznisthilfe angebracht werden. Nach dem
derzeitigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne
Datum) entfallen drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir den Griinspecht.

Es sind drei Nisthilfen fir den Grinspecht (3 x Schwegler Spechthéhle 1SH) an
den Baumen Nr. 9, 61 und 161 vorlaufend zur BaumalRnahme anzubringen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. D ja @ nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
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(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden?

] ja
| nein

(VermeidungsmaBnahmen zunichst unberiicksichtigt)
Durch Baumafinahmen an den Gebauden und das Verschielden der
Spechtlécher kann es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen
des Grunspechtes in den Spechtldchern in der Dammung der Gebaude
kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen maéglich?
A ja
] nein

Um eine Tétung von Individuen dieser Vogelarten bei Bauma3nahmen zu
vermeiden, sind bauliche Veranderungen an den Spechtldchern in der
Dammung nur in den Wintermonaten (01.10. bis 28.02.) und damit
aullerhalb der Fortpflanzungszeit der Vogel durchzufiihren. Bei Einhaltung
dieser MalRnahme ist kein Verstol zu erwarten.

Sollte diese zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kénnen, missen
die Spechtldécher unmittelbar vor der Beseitigung von einer fachlich
qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera oder ahnlichem auf das
Vorkommen von Végeln uberprift werden. Werden keine Tiere angetroffen,
muss die vorhandene Offnung verschlossen werden. Im Nachweisfall ist das
weitere Vorgehen mit der zustandigen Naturschutzbehérde abzuklaren.
Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach
§ 45 (7) BNatSchG erforderlich.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder C]ija
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ija

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafRfnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
sEntnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten™? "] ja

< nein

| nein

< nein
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Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und
Verletzungsrisiken - trotz VermeidungsmalBnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja

< nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? X ja
Durch Baumanahmen an den Gebauden und das Verschieflden der

Spechtlécher kann es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen
des Griinspechtes in den Spechtléchern in der Dammung kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBnahmen méglich? X ja

Um eine Stérung von Individuen dieser Vogelarten bei Baumafinahmen zu
vermeiden, sind bauliche Veranderungen an den Spechtléchern in der
Dammung nur in den Wintermonaten (01.10. bis 28.02.) und damit
aullerhalb der Fortpflanzungszeit der Végel durchzufiihren. Bei Einhaltung
dieser MaRRnahme ist kein Verstof} zu erwarten.

Sollte diese zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kénnen, miissen
die Spechtlécher unmittelbar vor der Beseitigung von einer fachlich
qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera oder ahnlichem auf das
Vorkommen von Végeln tUberprift werden. Werden keine Tiere angetroffen,
muss die vorhandene Offnung verschlossen werden. Im Nachweisfall sind
ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen Naturschutzbehérde
abzuklaren. Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen
vollstindig vermieden? X ja

| nein

| nein

| nein

\ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. L] ja

<] nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder

Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschéadigt oder zerstort werden? ] ja

Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintrachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MaBnahmen, z. B. Schutzzdune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MafRnahmen (CEF)
méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,

| nein

] nein

| nein

b 7



6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MalBhahme, Prognose,
wann die ékologische Funktionalitét erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? ] ja [ | nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitdt) von Vermeidungs- und CEF-MalBnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. " ]ja [ ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? _ Jja [X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

7. Priufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? | Jja [ ] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit ndheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme méglich!

7.2 Prufung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? ] ja || nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben
ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.
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Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).

7.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? " lja | ] nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs~ CEF-Mal3nahmen
der Erhalfungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? | ja [ ] nein

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes~/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen méglich (FCS-MaRnahmen)? | | ja | | nein

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art giinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirlichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren MalSnahmen-Darstellung in den Planunteriagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRnahmen erhalten werden? | ] ja [ | nein
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuveridssigen Eintritt der beabsichtigten Funktion

mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit unginstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
glinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | | ja " | nein
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Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? _ ]ja [ ] nein

Wenn JA — keine Ausnahme maglich!

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

VermeidungsmafBnahmen

X

CEF-MaBRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

L] [

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaRnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiilit!
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Musterbogen fir die artenschutzrechtliche Priifung

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

[ ] FFH-RL- Anh. IV - At \Y; RL Deutschland
X Europdische Vogelart 3 RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungliinstig-  unglinstig-
} unzureichend  schlecht
GRUN ROT

EU [] [] [] []

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region D D D D

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen [] (] B4 []

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriuche und Verhaltensweisen
Der Haussperling ist ein Brutvogel im Raum menschlicher Siedlungen. Er kommt als
ausgesprochener Kulturfolger in dérflichen sowie stadtischen Siedlungen, in allen durch
Bebauung gepragten stadtischen Lebensraumtypen (Innenstadt, Blockrandbebauung,
Wohnblockzone, Gartenstadt, Gewerbe- und Industriegebiete) sowie in Griinanlagen vor, sofern
sie Gebaude oder andere Bauwerke aufweisen. Er wird auch an Einzelgebuden in der freien
Landschaft (z.B. Feldscheunen, Einzelgehofte), Fels- sowie Erdwanden oder Parks
(Nistkasten) angetroffen; maximale Dichten gibt es in bauerlich gepragten Dorfern mit lockerer
Bebauung und Tierhaltung sowie Altbau-Blockrandbebauung; von Bedeutung ist die ganzjahrige
Verfligbarkeit von Nahrungsressourcen (Samereien sowie Insektennahrung fir die Jungen)
sowie Nischen und Hohlen an Gebauden als Brutplatze.

4.2 \Verbreitung

Das urspriingliche palaarktische und orientalische Verbreitungsgebiet hat sich nach zahireichen
Einburgerungen in anderen Kontinenten seit Mitte des 19. Jahrhunderts fast auf den gesamten
Globus ausgedehnt. Heute fehlt der Haussperling nur in den Polargebieten, Teilen Nordsibiriens,
Chinas und Siidostasiens, in Japan, Westaustralien, dem tropischen Afrika und Stidamerika und
dem nordlichsten Teil Amerikas. Er ist damit eine der weitest verbreiteten Vogelarten. Die nérdliche
Grenze des Verbreitungsgebiets schwankt zwischen dem 60. und dem 70. Breitengrad. Auf der
Siudhalbkugel wurden die Landmassen mit Ausnahme der Antarktis bis zu den sldlichsten
Auslaufern besiedelt, nur in Westaustralien wird konsequent versucht, eine Besiedlung zu
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unterbinden. In Europa gibt es Gebiete, in denen der Haussperling durch einen nahen Verwandten
vertreten wird: Auf dem italienischen Festland sowie auf den Inseln Sizilien, Korsika und Kreta hat
sich der ebenfalls die Nahe des Menschen suchende Italiensperling etabliert. Auf der iberischen
Halbinsel, dem Balkan und in Teilen Nordafrikas lebt der Haussperling gemeinsam mit dem nahe
verwandten Weidensperling, der noch kein so ausgesprochener Kulturfolger ist.

In Rheinland-Pfalz kommen flachendeckende Bestande in Siedlungen mit hoher Dichte vor, der
Haussperling fehlt lokal nur in ausgerdaumten Agrarlandschaften und geschlossenen Waldarealen,
wo keine Hauser vorkommen. Der Haussperling ist in ganz Rheinland-Pfalz verbreitet, soweit die
Habitatanspriiche erfillt sind. Der Bestandstrend in Rheinland-Pfalz ist abnehmend.
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| Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

<] nachgewiesen | potenziell
Im Vorhabensgebiet britete der Haussperling im Untersuchungszeitraum nur in einer kinstlichen Nisthilfe (Abb. 4
Fortpflanzungsstatte Nr. 3). Als Hohlen- und Nischenbriter kénnte er aber potenziell in allen Baumhohlen und
Spechtléchern in der Dammung von Gebaudefassaden briten.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? [<] ja | | nein

(VermeidungsmaBnahmen zunachst unberucksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Gehdlzen und Gebauden. Es werden zwei
Astlocher in Baumen und 9 Spechtlécher in der Dammung der Gebaude zerstort.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ ] ja [X| nein

Kurze Beschreibung der MaBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrédnkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsmaoglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die okologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? " ]ja [X|nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewibhrleistet werden? > ja | | nein

Nach dem derzeitigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF, ohne Datum) sind zwei Baume
mit zwei Astlocher zur Fallung vorgesehen (Anlage 2, Nr. 63, 110). Zusatzlich gehen neun Brutmdglichkeiten in
Gebauden verloren. Fir die entfallenden Brutmdglichkeiten fiir den Haussperling missen an geeigneter Stelle im
funktionalen Umfeld bis zum Februar der nachsten Flugperiode Ersatznisthilfen angebracht werden. Die
entfallenden Brutmdglichkeiten in den Astléchern miissen im Verhaltnis 1:3 ersetzt werden, das heil3t fir jede
entfallende Brutstatte missen drei Ersatznisthilfen angebracht werden.

Es sind daher sechs Nisthilfen fiir baumhdéhlenbritende Vogel (z.B. Schwegler Nisthéhle 1B 26 und 32 mm) an
den Baumen Nr. 62, 49, 50 und 95 - 97 vorlaufend zur Fallung der Baume anzubringen.

Fir die entfallenden kiinstlichen Brutmdglichkeiten in der Fassade fiir gebdudebriitende Végel missen an
geeigneter Stelle im funktionalen Umfeld bis zum Februar der nachsten Flugperiode Ersatznisthilfen im Verhaltnis
1:1, das heildt fur jede entfallende Brutstatte muss eine Ersatznisthilfe angebracht werden. Es sind insgesamt
neun Nisthilfen fir hohlenbriitende Gebaudebriter (z.B. 6 x Schwegler Starenhdhle 3S 45 mm und 3 x Schwegler
Spechthdhle 1SH) an den Baumen Nr. 9-11, 46, 51, 52, 61, 160 und 161 vorlaufend zur Baumafinahme
anzubringen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten™ tritt ein. " Jja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet
werden?

> ja
] nein

(VermeidungsmaBBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
Durch BaumaRnahmen an den Gebauden und das VerschlieRen der

Spechtlocher, kann es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen
des Haussperlings in den Spechtléchern in der Dammung kommen.

Wenn die Baume mit Astléchern in der Fortpflanzungszeit gefallt werden, kann
es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen des Haussperlings in
den Astléchern kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaBRnahmen méglich?
X ja
| nein

Um eine T6tung von Individuen dieser Vogelarten bei BaumaRnahmen zu
vermeiden, sind bauliche Veranderungen an den Spechtléchern in der
Dammung nur in den Wintermonaten (01.10. bis 28.02.) und damit
aulerhalb der Fortpflanzungszeit der Vogel durchzufiihren. Bei Einhaltung
dieser Ma3nahme ist kein Verstol3 zu erwarten.

Sollte diese zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kénnen, missen die
Spechtlécher unmittelbar vor der Beseitigung von einer fachlich qualifizierten
Person mittels Endoskop-Kamera oder ahnlichem auf das Vorkommen von
Végeln Uberprift werden. Werden keine Tiere angetroffen, muss die
vorhandene Offnung verschlossen werden. Im Nachweisfall sind ist das
weitere Vorgehen mit der zustandigen Naturschutzbehérde abzuklaren.
Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach §
45 (7) BNatSchG erforderlich.

Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, auRerhalb der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser Mal3nahme ist fur die Haussperlinge, die in den
Astlochern der Baume briiten, kein Versto3 gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder ] ja
Ruhestitten” Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz VVermeidungsmalnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ] ja

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

< nein

|| nein
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e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getétet — ohne Zusammenhang mit der
-Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? ] ja

Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz VVermeidungsmalnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

< nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. | | ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? X ja
Durch Baumafnahmen an den Gebauden und das VerschlieRen der
Spechtldcher, kann es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen
des Haussperlings in den Spechtléchern in der Dammung kommen.

Wenn die Baume mit Astléchern in der Fortpflanzungszeit gefallt werden, kann
es zu einer Tétung, Zerstérung und Stérung von Gelegen des Haussperlings in
den Astléchern kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja

Um eine Stérung von Individuen dieser Vogelarten bei BaumalRnahmen zu
vermeiden, sind bauliche Veranderungen an den Spechtléchern in der
Dammung nur in den Wintermonaten (01.10. bis 28.02.) und damit
aullerhalb der Fortpflanzungszeit der Vogel durchzufiihren. Bei Einhaltung
dieser Mallnahme ist kein Verstol3 zu erwarten.

Sollte diese zeitliche Befristung nicht eingehalten werden kénnen, missen die
Spechtlécher unmittelbar vor der Beseitigung von einer fachlich qualifizierten
Person mittels Endoskop-Kamera oder ahnlichem auf das Vorkommen von
Végeln Uberpruft werden. Werden keine Tiere angetroffen, muss die
vorhandene Offnung verschlossen werden. Im Nachweisfall ist das weitere
Vorgehen mit der zustandigen Naturschutzbehdrde abzuklaren.
Gegebenenfalls ist eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach §
45 (7) BNatSchG erforderlich.

Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, auerhalb der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser MaRnahme ist fir die Haussperlinge, die in den
Astlochern der Baume briiten, kein Verstol? gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBRnahmen
vollstindig vermieden? ] ja

| nein

| nein

| nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. ] ja

<] nein |

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
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a) Kénnen wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstért werden? " |ja [ ] nein
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung der
Beeintréachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? "] ja [ | nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzdune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c¢) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
méglich? " ]ja [ ] nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der Ma3nahme, Prognose,
wann die 6kologische Funktionalitdt erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt? "] ja [ | nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitét) von Vermeidungs- und CEF-Mal3nahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. " ]ja [ ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? " lja [ nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? " |ja [ ] nein
Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme moglich!

7.2 Priifung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? "] ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben
ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).

7.3 Prifung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? ] ja [ ] nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs~ CEF-MalBnahmen der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? ] ja | ] nein

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kbnnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen moglich (FCS-MaBnahmen)? | | ja | | nein

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirlichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeifpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Mal3nahmen-Darstellung in den Planunteriagen.
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Gdf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaBnahmen erhalten werden? ] ja

Kurze Prognose und Bewertung.

Hier sind insbesondere Aussagen zum zuveridssigen Eintritt der beabsichtigten Funktion
mit Referenzen wichtig.

Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | | ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

] nein

|| nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? L] ja

Wenn JA - keine Ausnahme moglich!

| nein

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

<] VermeidungsmaBnahmen

CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

Population tiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

X
D FCS-MaBRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
[]

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den

Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaBRnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass

keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit

Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG

ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
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Musterbogen fir die artenschutzrechtliche Priifung

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Mauersegler (Apus apus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

D FFH-RL- Anh. V-A® .. RL Deutschland
<] Europdische Vogelart ... RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt glinstig ungiinstig-  ungiinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU ] [] [ ] [ ]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region ] ] ] [ ]

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D % D

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
In Mitteleuropa britet der Mauersegler hauptsachlich an mehrgeschossigen Steinbauten, darunter
Wohnhauser, Kirchtirme, Fabrikgebaude oder Bahnhéfe. An solchen Gebauden werden vielerlei
Hohlrdaume unter Dachern und Traufen genutzt, beispielsweise Rollladenkasten oder schief
sitzende Ziegel. Neubauten mit glatter Fassade werden kaum genutzt. Bedingt durch die
Verfugbarkeit geeigneter Brutmdglichkeiten siedelt der Mauersegler haufig nur an wenigen Stellen,
etwa in Ortszentren, Industrie- oder Hafenanlagen, in Kleinstadten oft ausschlief3lich an Kirchen
oder anderen historischen Gebauden
Der Mauersegler ist ein urspriinglicher Bewohner von Felslandschaften und lichten héhlenreichen
Altholzbestanden von Laubwaldern. Heute sind Baumbruten in Deutschland selten. Er ist ein
ausgesprochener Kulturfolger in Stadt und Dorflebensraumen. Von Bedeutung fur die Bruten des
Mauerseglers sind horizontale Hohlrdume mit kleiner Offnung, die Nahrungssuche erfolgt 0,5 bis
mehrere 100 km um den Brutplatz.

4.2 Verbreitung

Das Brutgebiet erstreckt sich Uber grof3e Teile der paldarktischen Region. Auf den Inseln des
Mittelmeers und in Europa britet der Mauersegler Gberall auRer in den nérdlichsten Gebieten, in
den sldlichen Gebirgsregionen Skandinaviens und Teilen der Alpen und des Balkans. Ganz im
Nordwesten Afrikas britet der Mauersegler nahe der Mittelmeerklste und markiert damit den
sudwestlichen Endpunkt des Brutgebietes. Ebenso kommt der Mauersegler in Kleinasien und an
der MittelmeerkUste als Brutvogel vor. In Asien reicht das Brutgebiet im Norden bis zum 60.
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Breitengrad, die suidliche Grenze des asiatischen Brutgebiets verlauft ungefahr entlang des 35.
Breitengrads. Wahrend des Winters auf der Nordhalbkugel ,ibersommert” der Mauersegler
zwischen Aquatorial- und Sidafrika.

Der Mauersegler ist nahezu im gesamten Rheinland verbreitet, mit leichten Licken nur im
dinner besiedelten Iandlichen Raum. Er weist einen gleich bleibenden Bestandstrend auf.
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 Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

<] nachgewiesen | potenziell

Der Mauersegler kommt als Nahrungsgast im Vorhabensgebiet vor, er britet in den Gebauden der Nachbarschaft.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? | | ja [<| nein

(VermeidungsmaRnahmen zunédchst unberiicksichtigt)

Kurze Darstellung des Konflikts in grober Form mit Benennung der konkret
betroffenen (oder ggf. prognostizierten) Fortpflanzungs- und Ruhestétten und den
wesentlichen, vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen i. S. einer
Wirkungsprognose. Soweit méglich sollte immer eine Quantifizierung der
Beeintrdchtigung, z.B. Angabe der Anzahl betroffener
Baumhéhlen/H6hlenbdume, erfolgen. Ist dies nicht méglich, ist der Grund dafiir
darzulegen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? " lija [ nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrédnkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrachtigung bei nur teilweiser Vermeidungsmaéglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? ] ja | Jnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Priifung, ob im rdumlichen Zusammenhang (Umfeld des vom Voorhaben

betroffenen Bereiches) geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte)
Ausweichméglichkeiten fiir die betroffenen Individuen bestehen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
gewdhrleistet werden? " lja [ ] nein
Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erforderlich sind,

insbesondere Umfang, 6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der
MaRnahme, Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

Falls kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann, Beschreibung
der verbleibenden Beeintrdchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. " lja  [X] nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden?

Y



] ja
<] nein

(VermeidungsmaBBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose.

Ggf. Quantifizierung der Beeintréchtigung. Es ist darzulegen, ob durch das
Vorhaben eine signifikante Erh6hung der Tétungs-/ Verletzungsrate (ber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus zu erwarten ist.

Wenn nein, Begriindung, warum keine Schédigung prognostiziert wird.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich?
i
<] nein

Wenn ja, kurze Beschreibung der VermeidungsmalBnahmen zum Schutz von

Individuen, z.B.

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

- das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs- / Ruhestétte und
nach dem Verlassen gerdumt

- Baufeldinspektion: Potenzielle Aufzucht- und Ruhestétten (z.B. Baumhéhlen)
werden vor Eingriff auf Besatz geprift

- Umsiedlung
- fiir bes. kollisionsgeféhrdete Tierarten: Durchldsse, Bepflanzung/
Abweissysteme/lrritationsschutzwénde, Lage der Trasse im Einschnitt

Bewertung, ob signifikante Tétungs- und Verletzungsrisiken vermieden werden
kbnnen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Enthahme, Beschéadi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestiatten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafinahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
~Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"?

Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und

[ ]ja

| lija

| lija

<] nein

| nein

<] nein
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Verletzungsrisiken - trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? L] ja

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden signifikanten Stérungen, i. S. einer Wirkungsprognose.
Ggf. Quantifizierung der Beeintrdchtigung, z. B. Anzahl der betroffenen
Brutpaare/-reviere und Auswirkungen auf den Bruterfolg.

Insbesondere Angaben
- zur Abgrenzung der lokalen Population
- zum Erhaltungszustand der lokalen Population vor dem Eingriff (nach den
Kriterien der landesweiten Artgutachten (FENA), d.h. Populationsstruktur,
Habitatqualitét, Beeintrdchtigungen
- i.S. einer Prognose, ob und inwieweit sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtert

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja
Wenn ja, Beschreibung der MaBnahmen, die zur Vermeidung dienen kénnen
(MaBnahmen am Vorhaben, Anlage von geeigneten Ersatz-biotopen etc.).

Kurze Darstellung, inwieweit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
mit den ergriffenen Vermeidungsmal3nahmen nicht verschlechtert.

Soweit eine vollsténdige Vermeidung nicht méglich ist, ndhere Begriindung
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollstindig vermieden? X ja

<] nein

<] nein

| nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung"” tritt ein. ] ja

<] nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstért werden? ] ja
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintrdchtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzdune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
Okologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der Mal3nahme, Prognose,
wann die ékologische Funktionalitét erreicht sein soll.

| nein

| nein

| nein
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Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? "] ja [ ] nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitét) von Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte™ tritt ein. " Jja [ ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbesténde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? _Jja [ ] nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen*

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? "] ja [ ] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme moéglich!

7.2 Prufung von Alternativen

Gibt es eine zumutbare Alternative? "] ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben

ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).
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7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen

Population verschlechtern? _ lja [ ] nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs- CEF-Mal3nahmen
der Erhalfungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Berticksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene

verschlechtern? [ ] ja [ | nein

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhalfungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes~/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-

zustandes der Populationen méglich (FCS-MaBnahmen)? | | ja | | nein

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Mal3nahmen-Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-

grund von FCS-MaBnahmen erhalten werden? [ ] ja | ] nein

Kurze Prognose und Bewertung.

Hier sind insbesondere Aussagen zum zuverldssigen Eintritt der beabsichtigten
Funktion mit Referenzen wichtig.

Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines

giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | |ja [ | nein

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.
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Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? " lja [ | nein

Wenn JA — keine Ausnahme moglich!

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

]
]
]

[]

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MafRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiilit!
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Musterbogen fur die artenschutzrechtliche Prufung

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Stieglitz (Carduelis carduelis)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

D FFHRL- Anh. V-A® L. RL Deutschland
X! Europaische Vogelart ... RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT

EU ] [] [ ] [ ]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)

Deutschland: kontinentale Region D D D D

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D D @ D

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen,; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Der Stieglitz lebt in offenen, baumreichen Landschaften von den Niederungen bis etwa 1300 m, in
den letzten Jahren zunehmend auch in héheren Lagen bis 1600 m. Seine bevorzugten
Lebensraume stellen Hochstamm-Obstgarten mit einer extensiven Unternutzung und grolRe
Wildkraut- und Ruderalflachen mit verschiedenen Strauchern dar. Im Herbst und Winter ist er vor
allem in offenen Landschaften mit stehengebliebenen Stauden, wie Stralenrander oder
Schuttplatze, zu finden.

4.2 Verbreitung

Der Stieglitz besiedelt Westeuropa bis Mittelsibirien, Nordafrika sowie West- und Zentralasien.
Er fehlt in Island und dem mittleren und nérdlichen Fennoskandinavien. In Stidamerika und
Australien sowie auf Neuseeland und einigen Inseln Ozeaniens wurde er vom Menschen
eingefihrt. Der Stieglitz ist ein Teilzieher, der in Westeuropa Gberwintert. In westlicheren,
milderen Regionen seines Verbreitungsgebietes ist er ein Standvogel, wahrend er in Regionen
mit strengeren Wintern auch in warmere Gegenden migriert.

Mit Ausnahme der geschlossenen Waldflachen und Innenstadte ist der Stieglitz in ganz
Rheinland-Pfalz in ausgeraumten Agrarlandschaften flachendeckend verbreitet. Der
Bestandstrend ist zunehmend.
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| Vorhabensbezogene Angaben .

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

<] nachgewiesen | potenziell
Der Stieglitz kommt im Vorhabensgebiet als Nahrungsgast vor, er britet in den Gehdlzen der Umgebung.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstort werden? | | ja [X| nein

(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Kurze Darstellung des Konflikts in grober Form mit Benennung der konkret
betroffenen (oder ggf. prognostizierten) Fortpflanzungs- und Ruhestétten und den
wesentlichen, vom Vorhaben ausgehenden Wirkungen i. S. einer
Wirkungsprognose. Soweit méglich sollte immer eine Quantifizierung der
Beeintréchtigung, z.B. Angabe der Anzahl betroffener
Baumhéhlen/H6éhlenbdume, erfolgen. Ist dies nicht méglich, ist der Grund dafiir
darzulegen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [ ] ja X nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrénkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsméglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? <] ja [ Inein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Priifung, ob im réumlichen Zusammenhang (Umfeld des vom Voorhaben

betroffenen Bereiches) geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte)
Ausweichméglichkeiten fiir die betroffenen Individuen bestehen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewabhrleistet werden? " lja | | nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erforderlich sind,
insbesondere Umfang, 6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der
Malnahme, Prognose, wann die ékologische Funktion erreicht sein wird.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

Falls kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann, Beschreibung
der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten” tritt ein. _lia  [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden?
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1 ja
<] nein

(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose.

Ggf. Quantifizierung der Beeintréchtigung. Es ist darzulegen, ob durch das
Vorhaben eine signifikante Erhéhung der Tétungs-/ Verletzungsrate (iber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus zu erwarten ist.

Wenn nein, Begriindung, warum keine Schédigung prognostiziert wird.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich?
] ja
<] nein

Wenn ja, kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen zum Schutz von

Individuen, z.B.

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

- das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs- / Ruhestétte und
nach dem Verlassen gerdumt

- Baufeldinspektion: Potenzielle Aufzucht- und Ruhestétten (z.B. Baumhdhlen)
werden vor Eingriff auf Besatz gepriift

- Umsiedlung
- fiir bes. kollisionsgeféhrdete Tierarten: Durchlédsse, Bepflanzung/
Abweissysteme/Irritationsschutzwénde, Lage der Trasse im Einschnitt

Bewertung, ob signifikante Tétungs- und Verletzungsrisiken vermieden werden
kénnen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschédi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten" Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmallnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maRnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
=Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten"?

Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und

] ja

[ Jja

[ Jja

<] nein

|| nein

<] nein
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Verletzungsrisiken - trotz Vermeidungsmalnahmen - bestehen.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. D ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestoért werden? ] ja

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden signifikanten Stérungen, i. S. einer Wirkungsprognose.
Ggf. Quantifizierung der Beeintréchtigung, z. B. Anzahl der betroffenen
Brutpaare/-reviere und Auswirkungen auf den Bruterfolg.

Insbesondere Angaben
- zur Abgrenzung der lokalen Population
- zum Erhaltungszustand der lokalen Population vor dem Eingriff (nach den
Kriterien der landesweiten Artgutachten (FENA), d.h. Populationsstruktur,
Habitatqualitit, Beeintrdchtigungen
- i.S. einer Prognose, ob und inwieweit sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja
Wenn ja, Beschreibung der MaBnahmen, die zur Vermeidung dienen kénnen
(MalBnahmen am Vorhaben, Anlage von geeigneten Ersatz-biotopen etc.).

Kurze Darstellung, inwieweit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
mit den ergriffenen VermeidungsmaBnahmen nicht verschlechtert.

Soweit eine vollstdndige Vermeidung nicht méglich ist, néhere Begriindung
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaRnahmen
volistindig vermieden? ] ja

<] nein

<] nein

| nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. C]ija

<] nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstért werden? ] ja

Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintrdchtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmafRnahmen maoglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzéune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaBnahmen (CEF)
méglich? C]ja

Kurze Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MalBnahme, Prognose,
wann die 6kologische Funktionalitét erreicht sein soll.

| nein

| nein

| nein
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Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? " lja | ] nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitdt) von Vermeidungs- und CEF-Mal3nahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. " lja | ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? " lja  [X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? " lja | ] nein
Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme méglich!

7.2 Prufung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? [ ] ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben

ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wéhlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintréachtigungen fiihrt).
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7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergédnzungen

¢) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? ] ja

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-Mal3nahmen
der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Berticksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? ] ja

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes~/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen méglich (FCS-MaBRnahmen)? | | ja

Kurze Beschreibung der MalRnahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art giinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im natiirlichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeipunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren MalBnahmen-Darstellung in den Planunteriagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.
f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRnahmen erhalten werden? ] ja

Kurze Prognose und Bewertung.

Hier sind inshesondere Aussagen zum zuverassigen Eintritt der beabsichtigten Funktion
mit Referenzen wichtig.

Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.
g) Falls Anhang IV-Art mit ungilinstigem Erhaltungszu-

stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? [ | ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

| nein

| nein

| nein

| nein

| nein
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Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? " Jja | | nein

Wenn JA - keine Ausnahme moglich!

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaRnahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

| VermeidungsmaBnahmen
D CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

| | FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

| | Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaBRnahmen

X tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Musterbogen fir die artenschutzrechtliche Priifung

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Turkentaube (Streptopelia decaocto)

2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

D FFH-RL- Anh. V-A® .. RL Deutschland
X Europiische Vogelart .. RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

GRUN ROT

unbekannt  glinstig unglinstig-  ungiinstig-
unzureichend schlecht

EU [] ] ] ]

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region [ ] [ ] [ ] [ ]

(http://www.bfn.de/0316 bewertung_arten.html)

Hessen D D @ D

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspruche und Verhaltensweisen
Tarkentauben sind Kulturfolger. Sie stammen urspriinglich aus Asien, aber da sie auch in

bevorzugt in Nadelbdumen briten. Sie sind nicht sehr scheu.
In Europa lebt die Art fast ausnahmslos in Dérfern und Stadtgebieten. In Stadten liegt ihr

dichte Baumbestande.

4.2 Verbreitung

erreichten sie die Britischen Inseln. Sie breiten sich weiter nach Westen und Osten aus, in

nordlicheren Bereichen Europas durch landwirtschaftliche und Hausabfalle ein immer besseres
Nahrungsangebot vorfanden, dehnten sie sich im Laufe des letzten Jahrhunderts Gber ganz
Europa aus. Inzwischen dringen sie weiter nach Nordosten vor. |hr Vordringen in der Mitte des
letzten Jahrhunderts konnte detailliert beobachtet und aufgezeichnet werden. Sie haben sich nun
als Standvogel etabliert und leben in Parks und Garten, immer in der Nahe von Siedlungen, gerne
in ruhigen Wohngebieten, in denen es ein paar Nadelbaume gibt. Letztere brauchen sie, da sie

Brutvorkommen vorwiegend in Gartenstadt- und Wohnblockzonen mit lockeren Baumgruppen,
ebenso in gehdlzarmen Innenstadten und Industriegebieten. Die Turkentaube meidet alte und

Das urspriingliche Verbreitungsgebiet der Turkentaube reichte von der europaischen Tlrkei bis
nach Japan (sie ist das Wappentier der japanischen Prafektur Saitama). In den 1930er Jahren
begann die spektakulare Ausbreitung der Tiirkentauben nach Europa. Sie erreichten im Jahr
1947 Wien, 1949 die Niederlande, 1950 Belgien, Schweden und das Elsass. Um das Jahr 1960
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einigen Bereichen auch noch nach Norden; die VorstoRgeschwindigkeit hat sich aber deutlich
verlangsamt, viele der suboptimalen Bruthabitate wurden wieder gerdumt. Da die Taube in
einigen Staaten jagdbares Wild ist, spielt auch der Abschuss als bestandslimitierender Faktor
eine Rolle. Im Jahr 1970 wurden sie auf den Bahamas zufallig eingeflihrt und besiedelten von
dort 1982 Florida. Bis zum Jahr 1999 sind sie in 22 Staaten der USA nachgewiesen und breiten
sich weiter aus.

In Rheinland-Pfalz ist die Art flachendeckend verbreitet, mit weniger dichten Bestandszahlen in
den Hohenlagen und einem deutlichen Schwerpunkt im Rheintal und Raum Mainz und Trier. Der
Bestandstrend ist gleich bleibend.
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 Vorhabensbezogene Angaben . . |

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

]  nachgewiesen | potenziell
Die Turkentaube britet in Hecken und Gebulschen im Vorhabensgebiet. Die genaue Lage der Brutstatten wurde nicht
verortet, da die Turkentaube in der Regel in jedem Jahr ein neues Nest anlegt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? [<| ja [ | nein

(VermeidungsmaBBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da Gehdlze entnommen werden.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? " ] ja [X| nein

Kurze Beschreibung der MaBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrénkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintréchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsméglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? <] ja [ Jnein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Nach dem jetzigen Planungsstand wird flr die Tirkentaube die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und

Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt. Es sind keine Vermeidungs-, Minimierungs- oder
KompensationsmafRnahmen erforderlich.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewibhrleistet werden? " lja | ] nein
Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im réumlichen Zusammenhang erforderlich sind,

insbesondere Umfang, ékologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der
Malnahme, Prognose, wann die kologische Funktion erreicht sein wird.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

Falls kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann, Beschreibung
der verbleibenden Beeintrdchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein. " Jja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden?

] ja
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| nein

(VermeidungsmaRBnahmen zunachst unberiicksichtigt)
Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da Gehdlze enthommen
werden. Durch die Rodung von Gehdlzen in der Fortpflanzungszeit konnten
Eier oder Jungtiere in den Nestern zerstort und getotet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRhahmen maoglich?
A ja
| nein

Die Geholze im Vorhabensbereich mussen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, auerhalb der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser Ma3nahme ist fur die hecken-, strauch- und
baumbriitenden Vogel kein Verstol gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen in Verbindung mit der ,,.Enthahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder ] ja
Ruhestitten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmallnahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maflnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
-Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? C]ja

Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

<] nein

| nein

<] nein

’ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? ] ja
Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) kommt es durch die Erweiterung der Gebaude zu einer

| nein
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Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, da Gehdlze enthommen
werden. Durch die Rodung von Gehdlzen in der Fortpflanzungszeit konnten
Eier oder Jungtiere in den Nestern zerstort und getotet werden.

b) Sind Vermeidungs-MaBRnahmen moglich? X ja
Die Gehdlze im Vorhabensbereich miissen nach § 39 (5) Nr. 2 BNatSchG im
Winter, au3erhalb der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September, gefallt
werden. Bei Einhaltung dieser MaRRnahme ist fur die hecken-, strauch- und
baumbritenden Végel kein Verstol gegen die artenschutzrechtlichen
Zugriffsverbote des § 44 (1) BNatSchG zu erwarten.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollstindig vermieden? X ja

| nein

| nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung” tritt ein. D ja

] nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder

Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschadigt oder zerstort werden? ] ja
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintréchtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzédune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
moglich? [ ]ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MaBnahme, Prognose,
wann die 6kologische Funktionalitdt erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt? ] ja

Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit
(Zeitpunkt, Plausibilitdt) von Vermeidungs- und CEF-MalBnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung.

| nein

] nein

| nein

] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. ] ja

] nein
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Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? " lija  [X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggdf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? " lja [ ] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunterlagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme méglich!

7.2 Prufung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? | ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben
ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).

7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergdnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? " lja [ | nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs-/ CEF-Mal3nahmen
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der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Gof. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.
d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? ] ja

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhalfungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

e) Sind MaBnahmen zur Wahrung des glinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen moglich (FCS-MaBnahmen)? | | ja

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, diie sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art giinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren MalSnahmen-Darstellung in den Planunteriagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRBnahmen erhalten werden? ] ja
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuveriéssigen Eintritt der beabsichtigten Funktion

mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszu-
stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | | ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

| nein

] nein

] nein

|| nein

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? ] ja

Wenn JA - keine Ausnahme maoglich!

|| nein

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MafRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

L.; 106



b 107



Musterbogen fiir die artenschutzrechtliche Prifung

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Turmfalke (Falco tinnunculus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

D FFH-RL- Anh. V-A® . RL Deutschland
<] Europidische Vogelart .. RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  giinstig unguiinstig-  ungiinstig-
) unzureichend  schlecht
GRUN ROT
EU [] [] [] []
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region (] (] (] (]

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen D % D D

(VSW (2009, Stand 2011): Zum Erhaltungszustand der Brutvogelarten in Hessen; s. Anlage 3)
(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen
Der Turmfalke besiedelt offene Landschaften, Industrie- und Kulturflichen, Heiden und Moore, Felsen.
Er britet in alten Krdhennestern, in Fels- und Gebaudenischen.
In Mitteleuropa ist der Turmfalke ein typischer Brutvogel der offenen Agrarlandschaft, sofern
geeignete Nistmoglichkeiten (Baume, hdhere Feldgehdlze) vorhanden sind. In einigen Fallen
britet er auch in Stadten. Er jagt im typischen Rittelflug Gber Flachen mit wenig oder Ilckiger
Vegetation, wo er in erster Linie Mause erbeutet. Da solche Lebensraume in weiten Teilen der
offenen Kulturlandschaft in Mitteleuropa zu finden sind, ist er hier - zusammen mit dem
Mausebussard - der haufigste Greifvogel.
Der Turmfalke ist in erster Linie durch die intensive Ausraumung der Landschaft bedroht, da er in
grofRraumigen monotonen Agrarlandschaften kaum Nistmdglichkeiten und in Folge eines hohen
Biozideinsatzes nur noch ein geringes Nahrungsangebot vorfindet. Stellenweise wird er auch
illegal verfolgt und bejagt.

4.2 Verbreitung

Der Turmfalke ist in Rheinland-Pfalz mit einem gleich bleibenden Bestandstrend landesweit
vertreten.
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 Vorhabensbezogene Angaben .

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

<] nachgewiesen ' | potenziell
Der Turmfalke wurde im Vorhabensgebiet auf einem Horst in einer Fichte (Baum Nr. 95) beobachtet. Hierbei handelt
es sich um ein ehemaliges Krahennest, das der Turmfalke als Fortpflanzungsstatte angenommen hat.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestidnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? [ | ja [<| nein

(VermeidungsmaBnahmen zunéchst unberiicksichtigt)

Nach dem jetzigen Planungsstand (Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1, PDF,
ohne Datum) bleibt der Horst des Turmfalkens erhalten. Es kommt durch die
Erweiterung der Gebaude zu keiner Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? " lja [X| nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrdnkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrédchtigung bei nur teilweiser Vermeidungsmaéglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrt? > ja | |nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
Priifung, ob im rdumlichen Zusammenhang (Umfeld des vom Vorhaben

betroffenen Bereiches) geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte)
Ausweichméglichkeiten fiir die betroffenen Individuen bestehen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? ] ja [ ] nein
Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte im rdumlichen Zusammenhang erforderlich sind,

insbesondere Umfang, 6kologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der
Malnahme, Prognose, wann die ékologische Funktion erreicht sein wird.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

Falls kein vollstdndiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann, Beschreibung
der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. D ja @ nein

6.2 Fang, Verletzung, Téotung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet
werden?

| ja
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> nein
(VermeidungsmaBnahmen zunéachst unberiicksichtigt)

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose.

Ggf. Quantifizierung der Beeintréchtigung. Es ist darzulegen, ob durch das
Vorhaben eine signifikante Erhéhung der Tétungs-/ Verletzungsrate liber das
allgemeine Lebensrisiko hinaus zu erwarten ist.

Wenn nein, Begriindung, warum keine Schédigung prognostiziert wird.

b) Sind Vermeidungs-MafRnahmen maéglich?
[ ia
] nein

Wenn ja, kurze Beschreibung der VermeidungsmalBnahmen zum Schutz von

Individuen, z.B.

- Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

- das Baufeld wird vor dem Besetzen der Fortpflanzungs- / Ruhestétte und
nach dem Verlassen gerdumt

- Baufeldinspektion: Potenzielle Aufzucht- und Ruhestéatten (z.B. Baumhéhlen)
werden vor Eingriff auf Besatz gepriift

- Umsiedlung

- fiir bes. kollisionsgeféhrdete Tierarten: Durchlédsse, Bepflanzung/

Abweissysteme/lrritationsschutzwénde, Lage der Trasse im Einschnitt

Bewertung, ob signifikante Tétungs- und Verletzungsrisiken vermieden werden

kénnen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Entnahme, Beschadi-
gung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder C]ja
Ruhestatten" Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmalinahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) [ ]ja

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
mafnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getotet — ohne Zusammenhang mit der
=Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? Cja

Kurze Begriindung, dass signifikant erh6hte Tétungs- und
Verletzungsrisiken - trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

> nein

| nein

<] nein
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| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. D ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? ] ja

Kurze Darstellung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben
ausgehenden signifikanten Stdrungen, i. S. einer Wirkungsprognose.
Ggf. Quantifizierung der Beeintrdchtigung, z. B. Anzahl der betroffenen
Brutpaare/-reviere und Auswirkungen auf den Bruterfolg.

Insbesondere Angaben
- zur Abgrenzung der lokalen Population
- zum Erhaltungszustand der lokalen Population vor dem Eingriff (nach den
Kriterien der landesweiten Artgutachten (FENA), d.h. Populationsstruktur,
Habitatqualitat, Beeintrdchtigungen
- i.S. einer Prognose, ob und inwieweit sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja
Wenn ja, Beschreibung der Mal3nahmen, die zur Vermeidung dienen kénnen
(MalBnahmen am Voorhaben, Anlage von geeigneten Ersatz-biotopen etc.).

Kurze Darstellung, inwieweit sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
mit den ergriffenen Vermeidungsmal3nahmen nicht verschlechtert.

Soweit eine vollstédndige Vermeidung nicht méglich ist, ndhere Begriindung
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBnahmen
vollstiandig vermieden? L] ja

<] nein

<] nein

| nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. ] ja

<] nein ‘

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder
Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschiadigt oder zerstért werden? ] ja
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintrdchtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmafBnahmen moglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzz&une.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

c¢) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
moglich?  ]ja

Kurze Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
Okologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der MalBhahme, Prognose,
wann die 6kologische Funktionalitét erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

| nein

| nein

|| nein
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Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt? " lja [ ]| nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitét) von Vermeidungs- und CEF-MalBnahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Standorte" tritt ein. " lja [ | nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéinde des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? " lja  [X| nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaRnahmen)

Wenn NEIN - Priifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

- weiter unter Pkt. 7 ,,Prifung der Ausnahmevoraussetzungen®

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegrinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? ] ja [ ] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme maglich!

7.2 Prufung von Alternativen
Gibt es eine zumutbare Alternative? [ ] ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben

ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wéahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).
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7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergédnzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU

Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergénzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? ] ja

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs~ CEF-Mal3nahmen
der Erhalfungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter Beriicksichtigung von
Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggof. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.
d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? ] ja

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes-/Bundes/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen méglich (FCS-MaBRnahmen)? | | ja

Kurze Beschreibung der MalRnahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der europdischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art giinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirlichen Verbreitungsgebiet. Angaben zu
Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der Funktionserfiillung.

Ggf. Querverweis zur genaueren MalRnahmen-Darstellung in den Planunteriagen.
Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.
f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf

Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRnahmen erhalten werden? ] ja

Kurze Prognose und Bewertung.

Hier sind insbesondere Aussagen zum zuveriassigen Eintritt der beabsichtigten Funktion
mit Referenzen wichtig.

Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.
g) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszu-

stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines
giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | | ja

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

| nein

| nein

] nein

| nein

| nein
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Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? _ lja [ ] nein

Wenn JA - keine Ausnahme mdéglich!

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den
Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

| VermeidungsmaRnahmen
CEF-MaBRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[]

| | FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population liber den ortlichen Funktionsraum hinaus

[]

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
MaBnahmen

<] tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

D liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung
mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Musterbogen fir die artenschutzrechtliche Priifung

Allgemeine Angaben zur Art

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
2. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

<]  FFHRL- ACh.NV-At L RL Deutschland
D Europaische Vogelart 23 RL Rheinland-Pfalz
...... ggf. RL regional

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt giinstig ungiinstig-  ungiinstig-
) unzureichend schlecht
GRUN ROT
EU [] X [] []
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland: kontinentale Region ] X ] [ ]

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)

Hessen ] X [ ] [ ]

(FENA (2011): Erhaltungszustand der Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL in Hessen; s. Anlage 4)

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermausart in Deutschland. Sie lebt als Kulturfolger haufig
in Siedlungsbereichen. Sie ist vor allem bei der Jagd unter Laternen, aber auch an Heckenstrukturen,
Geholzgruppen, Gewassern und Waldbereichen (insbesondere Waldrénder) anzutreffen. Sie
orientiert sich bei der Jagd und ihren Transferfliigen hauptsachlich an Strukturelementen wie
heckengesdaumten Wegrandern oder Waldréandern. Ihre Jagdgebiete liegen meist in einem Radius
von circa 2 km um das Quartier (EICHSTADT & BASSUS 1995, SIMON et al. 2004). Als
Wochenstubenquartiere nutzen sie Verkleidungen, Verschalungen oder sonstige kleine Spalten an
Gebauden (SIMON et al. 2004). Winterquartiere finden sich meist in Hohlen, Kellern oder Stollen. Die
Zwergfledermaus gilt als ortstreu, die Entfernung zwischen Sommer- und Winterquartier betragt im
Normalfall circa 10 bis 20 km (HUTTERER et al. 2005).

4.2 Verbreitung

In Rheinland-Pfalz gibt es bekannte Vorkommen in Eifel, Westerwald, entlang der Flisse, in Teilen
des Hunsriicks, des Saar-Nahe-Berglandes, des Pfalzer Waldes und der Oberrhein-Ebene.
Verbreitungsliicken sind vor allem im nord-6stlichen Hunsruck, in der Saarlandisch-Pfalzischen
Muschelkalkplatte, in Rheinhessen, dem Siiderbergland, dem Taunus und dem Oberen und Hohen
Westerwald.
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Vorhabensbezogene Angaben

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

<] nachgewiesen | potenziell
Im Vorhabensgebiet konnte die jagende Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) nachgewiesen werden. In zwei
Gebauden im Vorhabensgebiet gibt es insgesamt acht potenzielle Quartiere von gebaudebewohnenden
Fledermausarten, wobei es sich wahrscheinlich um Ubertagungsquartiere der Zwergfledermaus handelt. Traditions-
oder Wochenstubenquartiere wurden nicht festgestellt.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestiande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der
Natur entnommen, beschidigt oder zerstért werden? [<| ja | | nein
(VermeidungsmaBBnahmen zunachst unberiicksichtigt)

Durch die Baumaflinahmen an den Gebauden werden acht Ruhestatten der
Zwergfledermause in zwei Gebauden zerstort.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? " | ja [X| nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Bauzeitbeschrdnkung.
Ggf. Angabe der verbleibenden Beeintrdachtigung bei nur teilweiser Vermeidungsmaéglichkeit.
Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-
MaBnahmen (CEF) gewahrt? " lja [¥|nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Priifung, ob im rdumlichen Zusammenhang (Umfeld des vom Vorhaben
betroffenen Bereiches) geeignete (und nicht bereits anderweitig besetzte)
Ausweichméglichkeiten fiir die betroffenen Individuen bestehen.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewihrleistet werden? <] ja [ | nein

Im Falle der Erweiterung der Gebaude mit potenziellen Fledermausquartieren,
sind vorlaufende Vermeidungsmafinahmen notwendig. In zwei Gebauden wurden
je vier potenzielle Fledermausquartiere kartiert (siehe Artenschutzrechtliches
Gutachten Abb. 5).

Nach dem aktuellen Bebauungsplanentwurf, Planstufe 1 (PDF, ohne Datum), sind
Umgestaltungs- und AnbaumaRnahmen an den bestehenden Gebauden
vorgesehen. Daher ist damit zu rechnen, dass die potenziellen
Fledermausquartiere durch die BaumaRnahmen verschwinden oder zumindest
beeintrachtigt werden.

Als Ersatz fur tatsachlich eintretende Quartierverluste synanthrop adaptierter
Fledermausarten durch Erweiterung der Gebaude sind an den beiden Gebauden
Fledermaussteine (z.B. Typ 27 der Fa. Schwegler) als entsprechende
Ersatzquartiere in die oberen Hauswandbereiche einzubauen. Ein gruppenhafter
oder kolonieartiger Einbau ist mdglich, die Umsetzung der Malinahme soll
zeitgleich mit den Erweiterungen erfolgen. Als Ersatz sind vier Quartiersteine je
Gebaude notwendig.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstoérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten™ tritt ein. D ja @ nein
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6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getétet
werden?

A ja
| nein

(VermeidungsmaBRnahmen zuniachst unberiicksichtigt)

Durch die BaummafRnahmen an den Gebauden in der Aktivitatszeit der
Zwergfledermause in zwei Gebauden konnten diese getotet werden.

b) Sind Vermeidungs-MafRnahmen méglich?
L] ja
] nein

Um sicherzustellen, dass keine Flederméause zu Schaden kommen, dirfen die
BaumaRnahmen erst durchgefiihrt werden, wenn die Sommerquartiere nicht
mehr, auch nicht von auf Herbstzug sich befindenden Fledermausen, genutzt
werden. Die Abbrucharbeiten diirfen daher nur in der Zeit vom 1. November
bis 28. Februar erfolgen. Die Arbeiten missen bis zur nachsten Flugperiode
soweit fortgeschritten sein, dass die potenziellen Sommerquartiere nicht mehr
genutzt werden kénnen.

Sollte diese zeitliche Befristung (fuir die BaumaRnahmen) nicht eingehalten
werden kdnnen, missen die potenziellen Quartiere unmittelbar vor der
Beseitigung von einer fachlich qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera
oder ahnlichem auf das Vorkommen von Flederméausen uberpriift werden.
Werden keine Tiere angetroffen, muss die vorhandene Offnung verschlossen
werden. Im Nachweisfall sind ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen
Naturschutzbehorde abzuklaren. Gegebenenfalls ist eine
artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
erforderlich.

c) Werden unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaR-
nahmen in Verbindung mit der ,,Enthahme, Beschadi-
gung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder ] ja
Ruhestiatten” Tiere gefangen, verletzt oder getotet?

Kurze Begriindung, welche Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmal3nahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Wenn JA — kann die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang erfiillt werden?

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG) ] ja

Begriindung unter Heranziehung von Pkt. 6.1.c)und ggf. d)
Wenn JA - kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Beriicksichtigung der Vermeidungs-
maRnahmen wildlebende Tiere gefangen, verletzt
oder getétet — ohne Zusammenhang mit der

] nein

| nein
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~Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten"? ] ja

Kurze Begriindung, dass signifikant erhbhte Tétungs- und Verletzungsrisiken
- trotz Vermeidungsmalinahmen - bestehen.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

<] nein

‘ Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. D ja

<] nein

6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? X< ja
Durch die BaummaRnahmen an den Gebauden in der Aktivitatszeit der
Zwergfledermause in zwei Gebauden kdnnten diese gestort werden.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? X ja

Um sicherzustellen, dass keine Fledermause zu Schaden kommen, dirfen die
BaumalRnahmen erst durchgefiihrt werden, wenn die Sommerquartiere nicht
mehr, auch nicht von auf Herbstzug sich befindenden Fledermausen, genutzt
werden. Die Abbrucharbeiten diirfen daher nur in der Zeit vom 1. November
bis 28. Februar erfolgen. Die Arbeiten miissen bis zur nachsten Flugperiode
soweit fortgeschritten sein, dass die potenziellen Sommerquartiere nicht mehr
genutzt werden kdnnen.

Sollte diese zeitliche Befristung (fir die BaumalRnahmen) nicht eingehalten
werden koénnen, mussen die potenziellen Quartiere unmittelbar vor der
Beseitigung von einer fachlich qualifizierten Person mittels Endoskop-Kamera
oder ahnlichem auf das Vorkommen von Fledermausen Uberprift werden.
Werden keine Tiere angetroffen, muss die vorhandene Offnung verschlossen
werden. Im Nachweisfall sind ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen
Naturschutzbehdrde abzuklaren. Gegebenenfalls ist eine
artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung nach § 45 (7) BNatSchG
erforderlich.

c) Wird eine erhebliche Stérung durch MaBRnahmen
vollstindig vermieden? X< ja

| nein

] nein

] nein

’ Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung"” tritt ein. ]ja

] nein

6.4 Entnahme von wild lebenden Pflanzen sowie Beschadigung oder

Zerstorung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre
Standorte beschéadigt oder zerstért werden? ] ja
Kurze Beschreibung des Konflikts mit den wesentlichen vom Vorhaben

ausgehenden Wirkungen, i. S. einer Wirkungsprognose. Ggf. Quantifizierung
der Beeintrachtigung, z. B. Anzahl betroffener Pflanzen/ Wuchsorte.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? ] ja

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, z. B. Schutzzdune.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in Planunterlagen.

| nein

] nein

L'; 118



c) Sind vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
méglich? " lja [ ] nein

Kurze Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw.
ihrer Standorte herangezogen werden kénnen, insbesondere Umfang,
Okologische Wirkungsweise, Beginn und Dauer der Mal3nahme, Prognose,
wann die 6kologische Funktionalitét erreicht sein soll.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewahrt? " | ja [ | nein
Kurze Begriindung, insbesondere Angaben zur Wirksamkeit

(Zeitpunkt, Plausibilitét) von Vermeidungs- und CEF-Mal3nahmen.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintréchtigung.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme von wild lebenden
Pflanzen sowie Beschadigung oder Zerstorung ihrer
Standorte" tritt ein. " lja [ ] nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? " lja  [X nein
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen MaBBnahmen)

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

Wenn JA - Ausnahme gem. § 45 Abs.7 BNatSchG,
ggdf. i. V. mit Art. 16 FFH- RL erforderlich!

= weiter unter Pkt. 7 ,,Priifung der Ausnahmevoraussetzungen“

7. Prufung der Ausnahmevoraussetzungen
§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. i. V. mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

7.1 Ausnahmegriinde

Liegt ein Ausnahmegrund nach § 45 Abs. 7
S. 1 Nr.1- 5 BNatSchG vor? [ ] ja [ ] nein

Ggf. Hinweis auf entsprechendes Kapitel in den Planunteriagen mit néheren Darstellungen.

Wenn NEIN - keine Ausnahme maéglich!

7.2 Priifung von Alternativen
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Gibt es eine zumutbare Alternative? [ ] ja [ ] nein

Kurze Zusammenfassung der Alternativenpriifung mit Begriindung, warum ggf. keine zumutbare Alternative gegeben
ist und Hinweis auf ausfiihrliche Darstellung in den Planunterlagen zum Vorhaben.

Wenn JA - ist die Alternative zu wahlen
(soweit diese artenschutzrechtlich zu geringeren Beeintrachtigungen fiihrt).

7.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustandes

a) Erhaltungszustand der lokal betroffenen Population vor dem Eingriff
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 6.3a, ggf. Ergénzungen

b) Erhaltungszustand in Hessen, Deutschland/ kontinentale Region, der EU
Interpretation/Einordnung der Angaben unter Pkt. 3, ggf. Ergdnzungen

c) Kann sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtern? lja [ | nein

Kurze Beschreibung, ob sich trotz der vorgesehenen Vermeidungs~ CEF-
Malinahmen der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (unter
Berticksichtigung von Ausgangszustand und Entwicklungsprognose).

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunterlagen.

d) Kann sich der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/Bundes-/ biogeographischer Ebene
verschlechtern? | ja | | mein

Kurze Prognose, ob sich die Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population soweit auswirkt, dass die Populationen auf Landes~/Bundes-/
biogeographischem Niveau in Mitleidenschaft gezogen werden kénnten.

Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

e) Sind MaRnahmen zur Wahrung des giinstigen Erhaltungs-
zustandes der Populationen méglich (FCS-MaRnahmen)? | | ja | | nein

Kurze Beschreibung der MalRnahmen, die sicherstellen sollen, dass sich der
Erhaltungszustand der européischen Vogelart nicht verschlechtert bzw. der
Erhaltungszustand der FFH-Anhang IV-Art glinstig bleibt.

Bewertungsebene sind die Populationen im nattirichen Verbreitungsgebiet.
Angaben zu Funktion, Umfang, Zeitraum der Umsetzung und Zeitpunkt der
Funktionserfiillung.

Gdf. Querverweis zur genaueren MalBnahmen-Darstellung in den Planunteriagen.

Ggf. Festlegung von Funktionskontrolle/Monitoring und Risikomanagement.

f) Kann der Erhaltungszustand der Populationen auf
Landes-/ Bundes-/ biogeographischem Niveau auf-
grund von FCS-MaRnahmen erhalten werden? [ ] ja [ ] nein
Kurze Prognose und Bewertung.
Hier sind insbesondere Aussagen zum zuverlassigen Eintritt der beabsichtigten

Funktion mit Referenzen wichtig.
Falls nein, Beschreibung der verbleibenden Beeintrdchtigung.
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Ggf. Querverweis zur genaueren Darstellung in den Planunteriagen.

g) Falls Anhang IV-Art mit ungiinstigem Erhaltungszu-

stand betroffen: Kann die Wiederherstellung eines

giinstigen Erhaltungszustands ungehindert erfolgen? | | ja | nein

Begriindung notwendig, weshalb die Ausnahme keinen negativen Einfluss
auf die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands fiir die Population hat.

Verschlechtert sich der Erhaltungszustand
der Populationen? _Jja [ | nein

Wenn JA - keine Ausnahme moglich!

8. Zusammenfassung

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X
]
]

VermeidungsmaBnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tiber den 6rtlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaBRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbindung

mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfiillt!
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Anlage 8: Karte - Lage der Baume, die erhalten werden kénnen, im Luftbild
cyan = Bidume die erhalten werden konnen
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