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1 Ausgangslage und Fragestellung

Ein GroBteil der Flichen zwischen Mombacher Strale und dem nordlichen Gleisfeld des
Mainzer Hauptbahnhofes wurde jahrzehntelang fiir Bahnbetrieb im weitesten Sinne ge-
nutzt. Aus diesem Grund sind sie gemél § 38 BauGB der Planungshoheit der Stadt weitge-
hend entzogen. Im Laufe der Zeit kam es auf Teilen dieser Flachen zu ungeordneten Ent-
wicklungen nicht bahnbetrieblicher Nutzungen.

Im Jahr 1999 wurde eine Kooperationsvereinbarung zwischen der Stadt Mainz und der
Deutschen Bahn geschlossen, worin die stiddtebauliche Entwicklung der kommerziell ge-
nutzten, nicht entwidmeten Teilflachen angestrebt wird. Zielstellung hierbei ist ,,... die ge-
ordnete Entwicklung der im Geltungsbereich befindlichen Liegenschaften®. Eine unge-

steuerte Genehmigung von Einzelvorhaben wird danach ausgeschlossen.

Die aurelis Asset GmbH hat im Zuge eines Portfoliokaufs grofe Teile der Flidchen des Gel-
tungsbereiches der Kooperationsvereinbarung im Jahr 2003 von der Deutschen Bahn er-
worben. Der momentane Riickbau der Bahninfrastruktur und die darauf folgende Freistel-
lung von Bahnbetriebszwecken bieten Aussicht auf eine Entwicklungsperspektive der Fla-
chen. Im Hinblick darauf wurde in Kooperation mit der Stadt Mainz und der aurelis ein

Prozess zur Erstellung dieses Rahmenplans angesto3en.

Das stiddtebauliche Konzept orientiert sich an der aktuellen Aufteilung des Grundstiickes
und belegt diese mit neuen stddtebaulichen Korpern. Einzig das bestehende Biirogebdude
an der Mombacher Stralle, welches im Moment an die Bundespolizei und andere Nutzer
vermietet ist, wird beibehalten. Zudem ist der Bereich der Giiterhalle in seiner riegelartigen
Form weiterhin in den Stédtebau integriert.

Zu den Gleisen bildet die vorhandene Giiterhalle oder entsprechende Neubauten eine klare
Kante. Die ErschlieBungsstral3e entlang der heutigen Giiterhalle wird der zentrale 6ffentli-
che Raum des Quartiers. Die stddtebauliche Qualitét dieses StraBenraumes wird im Gegen-
satz zur Mombacher Strale durch heterogene Hohenentwicklung und Kantenbildung bei-

derseits der ErschlieBungsstralle definiert.

Das Gebiet wird durch regelmiBige, offentlich zugéngliche Griinflachen stadtebaulich ge-
gliedert. Die Flachen ermoglichen Blickbeziehungen zwischen Jiidischem Friedhof, Mom-
bacher StraBe und dem Inneren des Quartiers. Zusitzlich zu den offentlich zuginglichen
Griinflachen sind Griinflichenanteile in einigen der Baufelder festgelegt. Der Alleen-
charakter der Mombacher Strale wird dauerhaft erhalten und auch bei der Neugestaltung

wiederhergestellt.
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Der "Stidtebauliche Rahmenplan (H 80)" wurde am 06.02.2012 vom Stadtrat der Stadt

Mainz beschlossen.

Am 31.10.2012 hat der Stadtrat zudem den Aufstellungsbeschluss fiir den Bebauungsplan
"Bahnfldchen Mombacher Stra3e (H 95)" gefasst. Die erforderlichen Grundlagen und Gut-

achten werden zur Zeit erarbeitet.

Um den Eingriff der Baumafnahmen beurteilen zu konnen, wird in diesem Gutachten eine
Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung vorgelegt. Als Grundlage wurde hierzu eine Biotop-

typenkartierung durchgefiihrt.

Ebenso erforderlich fiir die Umsetzung des Bauvorhabens ist eine artenschutzrechtliche

Priifung, die hier als integriertes Artenschutzgutachten vorgelegt wird.

Als Grundlage fiir die artenschutzrechtliche Priifung dienten eigene Kartierungen, Gebiets-

kenntnisse und Literaturecherchen.
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2 Eingriffs-/Ausgleichsbetrachtung

2.1 Bestandserfassung der Biotoptypen mit Bewertung

Das Bebauungsplangebiet besteht aus den beiden Teilbereichen - Fldachen der aurelis Real
Estate GmbH & Co. KG und Flidchen der Mombacher Strale/Goethestral3e.

In der Summe besitzt das Plangebiet eine Fliche von etwa 6,5 ha. Zur Ermittlung und Kar-
tierung der Biotoptypen wurden am 15.08.2012, 23.01.2013 und 10.07.2013 Gelédndebege-
hungen durchgefiihrt. Grundlage fiir die Zuordnung der Kategorien ist der Biotoptypen-

schliissel der Stadtbiotopkartierung Mainz.

Die Bewertung der Biotoptypen geschieht nach einer fiinfstufigen Bewertungsskala — ge-
ringwertig — mittlere Wertigkeit — hochwertig — sehr hochwertig - hervorragend. Im Plan-
gebiet wurden lediglich die beiden unteren Bewertungsstufen festgestellt. Geringwertige
Biotoptypen sind sehr naturfern mit geringer Vielfalt hdufiger und allgemein verbreiteter
Arten. Mittelwertige Biotoptypen besitzen eine hohere Vielfalt an iiberwiegend hiufigen

und allgemein verbreiteten Arten, die Biotoptypen sind leicht ersetzbar.

Bei der Kartierung wurden die folgenden Flidchenkategorien unterschieden (vgl. Anlagen 1
bis 3).

3210 Gewerbe- oder Bahnflichen mit sehr hohem Versiegelungsgrad (>90%),
einschlieBlich Gebiude

Charakterisierung:

Mit etwa 32.600 gm nehmen befestigte Flichen und Gebdude den grofiten Flachenanteil im
Untersuchungsgebiet ein und fiihren zu einer vollstindigen oder fast vollstindigen Boden-
versiegelung. Vegetation fehlt oder ist nur gering vorhanden, ausschlieflich hiufige und

weit verbreitete Arten kommen vor.

Bewertung:

Insgesamt geringwertig

Erldauterungen:

- Im Hinblick auf die Vegetation sehr geringe Bedeutung fiir die Biotop- und Artenvielfalt

- Fiir die Fauna aufgrund der nachgewiesenen, gebdudebriitenden Vogelarten, vor allem
Hausrotschwanz, im Mittel eine geringe bis mittlere Bedeutung

- Hoher Bodenverlust
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- Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Negative Auswirkungen auf das Lokalklima

6131 Gleisanlage vegetationsarm

Charakterisierung:

Etwa 5.900 qm des Untersuchungsgebietes bestehen aus unversiegelten Flichen mit einer
Auflage aus Schotter und Splitt, ruderaler Pioniervegetation und beginnendem Gehdlzauf-
wuchs. Die Vegetationsdeckung dieses Biotoptypes betridgt durchschnittlich etwa 30 Pro-

zent.

Bewertung:

Insgesamt geringwertig

Erlduterungen:

- Geringe Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Hoher Verlust des natiirlichen Bodens

- Keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Negative Auswirkungen auf das Lokalklima

6132 Gleisanlage mit kriuter- und staudenreicher Ruderalvegetation

Charakterisierung:
Eine Fliche von etwa 900 qm sind unversiegelte Flachen mit einer Auflage aus Schotter
und Splitt, einer hohen Vegetationsdeckung aus kurzlebigen und ausdauernden Ruderalflu-

ren sowie Geholzaufwuchs.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

- Mittlere Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Hoher Verlust des natiirlichen Bodens

- Friihstadium sekundirer Bodenbildung

- Keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Im Stadtbereich ausgleichende Wirkungen auf das Lokalklima
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6134 Gleisanlage mit Geholz

Charakterisierung:

Unversiegelte Flichen mit einer Auflage aus Schotter und Splitt, einer hohen Vegetations-
deckung aus iliberwiegend Pioniergeholzen wie Gebiischen und Jungbidumen sowie wech-
selnde Anteile ausdauernder Ruderalfluren in der Krautschicht nehmen etwa 3.200 gm des

Untersuchungsgebietes ein.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

- Mittlere Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Hoher Verlust des natiirlichen Bodens

- Friihstadium sekundirer Bodenbildung

- Keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Positive Wirkungen auf das Lokalklima

6221 Fahrbahn einer Hauptverkehrsstrafle

Charakterisierung:
Mombacher Strale und Goethestraf3e, einschlieBlich der Gehwege und der versiegelten
Nebenfldchen, nehmen etwa 18.000 qm ein. Diese befestigten Flidchen mit fast vollstdndi-

ger Bodenversiegelung sind vegetationslos.

Bewertung:

Insgesamt geringwertig

Erlduterungen:

- Keine Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Hoher Verlust des natiirlichen Bodens

- Negative Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Negative Auswirkungen auf das Lokalklima
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6222 Randstreifen mit iiberwiegend kriuter- und staudenreicher
Ruderalvegetation

Charakterisierung:

Im Untersuchungsgebiet sind etwa 260 qm Randfldchen im Stralenraum. Diese Flachen
bestehen iiberwiegend aus nitrophytischen Arten der ausdauernden Ruderalfluren, im Ver-
bund mit Arten der Trittrasen und kurzlebigen Ruderalfluren. Die pflanzliche Artenvielfalt

ist in der Summe relativ hoch, seltenere Arten fehlen allerdings.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

- Mittlere Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf die Vegetation
- Geringe Bedeutung fiir die Fauna

- Bodenfunktionen durch starke Verdichtung beeintrichtigt

- Reduzierte Versickerungsfihigkeit

- Im Stadtbereich ausgleichende Wirkungen auf das Lokalklima

6224 Randstreifen iiberwiegend mit Geholzvegetation

Charakterisierung:
Auf etwa 45 qm gepflasterten Randstreifen vor Mauerwerk breiten sich Gotterbaum- und
Robinien-Wurzelschosse offensiv aus. Die ruderale Krautschicht ist auf diesem Biotoptyp

nur gering ausgebildet.

Bewertung:

Insgesamt geringwertig

Erlduterungen:

- Geringe Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna

- Aufgrund der geringen Fldachengrofe keine Bedeutung fiir die Bodenfunktionen, den
Wasserhaushalt und das Lokalklima
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6225 Randstreifen mit Straenbdumen, Alleen

Charakterisierung:

Beidseitig der Mombacher Strae befinden sich etwa 1.900 qm Randstreifen mit Baum-
scheiben, deren Krautschicht iiberwiegend kriuter- und staudenreiche Ruderalvegetation
beherbergt. Die Vegetationsdecke ist zum Teil, insbesondere auf der von der Planung be-
troffenen Nordseite, durch parkende Autos zerstort. Der Baumbestand war urspriinglich als
Robinienallee konzipiert, Ersatzpflanzungen erfolgten oft mit anderen Baumarten, zum

Beispiel Ulme in zwei Zuchtformen oder Hainbuche.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

- Mittlere Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Bodenfunktionen durch zum Teil starke Verdichtung beeintrachtigt

- Reduzierte Versickerungsfihigkeit

- Ausgleichende Wirkungen auf das Lokalklima

- Positiv stadtbildprigend

8620 Baumhecken

Charakterisierung:
Im Untersuchungsgebiet befinden sich auf unversiegelten Flichen mehr oder weniger dich-
te Geholzbestdnde aus Baumen und Strauchern. Dieser Biotoptyp nimmt eine Gréfe von

etwa 700 gm ein und ist iiberwiegend mit Pionierarten bewachsen.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

- Mittlere Bedeutung fiir Biotop- und Artenvielfalt im Hinblick auf Vegetation und Fauna
- Natiirlicher Boden oder Friihstadium sekundirer Bodenbildung

- Keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

- Positive Wirkungen auf das Lokalklima
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9310 Krautreiche Ruderalfluren

Charakterisierung:

Etwa 1.100 gm der unversiegelten Flichen im Untersuchungsgebiet mit mittlerer bis hoher

Vegetationsdeckung sind mit kurzlebigen und ausdauernden Ruderalfluren bestanden.

Bewertung:

Insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

Mittlere Bedeutung fiir die Biotop- und Artenvielfalt

Natiirlicher Boden oder Friihstadium sekundérer Bodenbildung

Keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

Im Stadtbereich ausgleichende Wirkungen auf das Lokalklima

9330 Ruderalfluren mit fortgeschrittener Verbuschung

Charakterisierung:

Unversiegelte Flachen mit einer hohen Vegetationsdeckung aus kurzlebigen und ausdau-

ernden Ruderalfluren sowie Gehodlzaufwuchs im Gebiischstadium nehmen etwa 850 qm

des Untersuchungsgebietes ein.

Bewertung:

insgesamt mittlere Wertigkeit

Erlduterungen:

mittlere Bedeutung fiir die Biotop- und Artenvielfalt
natiirlicher Boden oder Frithstadium sekundirer Bodenbildung
keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt

positive Wirkungen auf das Lokalklima
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2.2 Zu erwartende reale Auswirkungen infolge der Planung

Die Planung sieht auf dem Geléinde der aurelis Real Estate GmbH & Co. KG die Entwick-
lung etwa folgender Fldchen vor (vgl. Anlagen 2 und 3):

16.000 gm Gewerbeflachen (GRZ 0,75)

18.000 gm Mischgebiete (GRZ 0,6)

7.500 gqm Verkehrsfldchen

2.500 gm Private Griinfldchen

Im jetzigen Bestand vor der Umsetzung der Planung sind etwa 8.200 qm Vegetationsfla-
chen vorhanden. Sie tragen Spontanvegetation in frithen bis &lteren Sukzessionsstadien.
Durch die Planung werden die vorhandenen Vegetationsfliachen beseitigt beziehungsweise
als Fliche zum Anpflanzen von Bdumen und Strduchern und sonstigen Bepflanzungen

gértnerisch tiberformt.

Diesem Verlust stehen gegeniiber etwa 2.500 qm geplante, private Griinflichen, zu wel-
chen als weitere Vegetationsflichen Anteile der nicht iiberbaubaren Grundstiicksflachen

und der Verkehrsflachen hinzuzurechnen sind.

Setzt man fiir die Baugebiete die maximale zuldssige Flachenversiegelung durch Gebéude
und Nebenanlagen mit 0,8 an und nimmt fiir die Verkehrsflachen einen Versiegelungsgrad
von 0.9 an, so errechnen sich fiir die Planung in der Summe etwa 10.200 gm unversiegelte

Flachen, die von Vegetation eingenommen werden.

Dies bedeutet, dass infolge der Planung der Anteil von Vegetationsflichen zunimmt. Aller-
dings geschieht im Hinblick auf die biookologischen Merkmale ein Wandel von relativ na-
turnahen Biotoptypen geringer bis mittlerer Wertigkeit hin zu gértnerisch angelegten und
unterhaltenen Freiflichen mit wahrscheinlich intensiver Nutzung. Damit ist ein Riickgang
der Biotop- und Artenvielfalt verbunden. Die Wertigkeit der im Bestand betroffenen Bio-

toptypen ist allerdings nur als gering bis mittel einzustufen.

Die Festsetzungen von Baum- und Strauchpflanzungen auf den privaten Griinflachen, der
Flache zum Anpflanzen von Bdumen, auf den nicht tiberbauten Grundstiicksflachen und an
den Stellpldtzen stellen wichtige KompensationsmaBBnahmen dar. Sie reichen allerdings

nicht aus, die Verluste an Biotop- und Artenvielfalt zu kompensieren.

Der errechnete Versiegelungsgrad steigt auf den Fldchen der aurelis Real Estate GmbH &
Co. KG nur geringfiigig von 72,7 auf 77,1. Entsprechend bleibt die Grundwasserneubil-
dung im Gebiet etwa auf dem gleichen Niveau wie im Bestand. Es ist allerdings zu erwar-
ten, dass die lokalklimatische Situation sich trotz einer Zunahme der Vegetationsfldchen

verschlechtert, da die Masse der Baukorper erheblich zunimmt.
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Auf den Flichen der Mombacher Stralle / Goethestraf3e sieht die Planung eine Neuordnung

des Stralenraums Mombacher Straf3e vor.

Die nordlich parallel gefiihrte Andienungsstrafe entféllt. Die vorhandene Baumreihe an der
nordlichen StraBBenseite wird entfernt und mit durchlaufendem Pflanzstreifen neu angelegt,

um etwa 3 m nach Nordosten verschoben.

Auf der Siidseite der Mombacher Straf3e bleiben der Baumbestand bzw. die Vegetationsfla-
chen planerisch unberiihrt. Ein Standort mit zwei Straenbdumen wird an der Einmiindung

Fritz-Kohl-Stra3e ergénzt.

Die Goethestrale wird im Bereich der Bahnunterfiihrung an der Oberfléche von stillgeleg-
tem Bahngeldnde mit iiberwiegend geringwertigen Schotterflachen, Versiegelung und Ru-
deralvegetation eingenommen. Da der Bebauungsplan fiir diese Verkehrsflidche keine wei-
tere Aussage trifft, wird in der Fldchenbilanz fiir die Planung hier Vollversiegelung ange-

setzt.

In der Gesamtsumme fiir die Mombacher Stralle / GoethestraB3e vermindert sich der Anteil
versiegelter Flichen um 52 qm. Hingegen gewinnen die Vegetationsfldchen infolge der

Baumneuanpflanzungen auf erweiterten Flichen um 289 qm hinzu.
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2.3 Bau- und naturschutzrechtliche Bewertung der Eingriffe

Das Verhiltnis des Bauplanungsrechtes zum Naturschutzgesetz ist in § 18 BNatSchG gere-
gelt. Danach wird im Rahmen eines Bauleitplanverfahrens iiber die Vermeidung, den Aus-

gleich und den Ersatz nach den Vorschriften des Baugesetzbuches entschieden.

Fiir die Anwendung der Eingriffsregelung in Bebauungsplanverfahren grenzt § la Abs. 3
BauGB wie folgt ein: ,,Ein Ausgleich ist nicht erforderlich, soweit die Eingriffe bereits vor
der planerischen Entscheidung erfolgt sind oder zulédssig waren.” Fiir die Bestimmung des
Ausgleichserfordernisses ausschlaggebend ist daher der baurechtliche Status des Plange-

bietes vor Aufstellung des Bebauungsplans.

Nach rechtlicher Priifung hat das Stadtplanungsamt der Landeshauptstadt Mainz, SG Verb-
indliche Bauleitplanung, mit Schreiben vom 12.07.2013 festgestellt, dass der baurechtliche
Status Quo des aurelis-Geldndes entsprechend § 34 Abs. 2 BauGB als “Gewerbegebiet*

einzustufen ist.

Fiir den Fall der Realisierung eines Gewerbegebietes nach § 34 Abs. 2 BauGB ist davon
auszugehen, dass eine Bebauung incl. aller Nebenanlagen mit einer GRZ zzgl. einer maxi-
malen Uberschreitung von 0,8 genehmigungsfihig ist. Das bedeutet die Zulissigkeit einer
Flidcheninanspruchnahme durch Bebauung und sonstige Versiegelungen auf bis zu 80 %

der Baugebietsfliche.

Dieser Wert entspricht demjenigen, welchen auch der vorliegende Bebauungsplan vorsieht.
Die geplanten Eingriffe gehen nicht iiber das Maf} hinaus, das bereits vor der Aufstellung

des Bebauungsplans nach bisherigem baurechtlichem Status zulédssig war.

Bei einer Bebauung im Innenbereich nach § 34 ist gemél} § 18 Abs. 2 BNatSchG die natur-
schutzrechtliche Eingriffsregelung nicht anzuwenden, es besteht also kein Ausgleichserfor-
dernis. Daraus folgt, fiir die Eingriffe infolge des Bebauungsplans H 95 “Bahnflichen

Mombacher StraBle” ist kein naturschutzrechtlicher Ausgleich zu leisten.
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3 Geschiitzte Baume

Biume mit einem Stammumfang von 80 cm und mehr (gemessen in 1 m Hohe) unterste-
hen dem Schutz der "Rechtsverordnung zum Schutz des Baumbestandes innerhalb der
Stadt Mainz” (RVO Baum). Zur Realisierung einer baurechtlich zuldssigen Nutzung ist
eine Ausnahme von den Verboten der RVO zu erteilen. Die Entscheidung dariiber ergeht
im Baugenehmigungsverfahren. Die Beseitigung geschiitzter Baume ist durch Ersatzpflan-
zungen soweit auszugleichen, dass die Funktionsleistungen der entfernten Biume erfiillt

werden.

Auf Bebauungsplanebene konnen dazu entsprechende Festsetzungen getroffen werden.

3.1 Erfassung des Baumbestandes

Zur Erfassung des Baumbestandes wurden am 26.09.2012, am 10.07.2013 und am
21.07.2013 Geldndebegehungen durchgefiihrt. Alle Bdume im Plangebiet wurden dabei
auch auf Baumhohlen, Vogelnester, aktuelles Brutgeschehen und weitere faunistisch rele-

vanten Strukturen hin iiberpriift.

Die Bdume auf dem Gelidnde der aurelis Real Estate GmbH & Co. KG wurden vollstindig

erfasst, auf Artniveau bestimmt und der Stammumfang in einem Meter Hohe gemessen.

Im Stralenraum der Mombacher Stra3e / Goethestrale wurden nur die von der Planung di-
rekt betroffenen Biume individuell erfasst, bestimmt und vermessen. Die iibrigen zur Er-

haltung festgesetzten Biume wurden nur summarisch erfasst.

Die Ergebnisse der Bestandserfassung sind in Tabelle 1 sowie im Anlage 4 dargestellt.
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Tabelle 1: Von der Planung betroffene Baume im Bebauungsplangebiet
SU: Stammumfang in einer Stammhohe von 1 m
Baume mit einem Stammumfang vom >80 cm sind gemaf RVO Baum geschiitzt (fett gedruckt)

Nr. Baumart SU  Anmerkungen

(1) Standorte auf dem Gelande der aurelis Real Estate GmbH & Co. KG
Mit *)gekennzeichnete Baume sind zur Erhaltung festgesetzt.

a Spitz-Ahorn Acer platanoides 196 *)
b Robinie Robinia pseudoacacia 133/140/78/135 4 Stamme *)
¢ Spitz-Ahorn Acer platanoides 90/ 92/ 98 3 Stamme ¥)
d Spitz-Ahorn Acer platanoides 81/ 73 2 Stamme *)
e Robinie Robinia pseudoacacia 101 *)
f Spitz-Ahorn Acer platanoides 91 *)
d Robinie Robinia pseudoacacia 129/125 2 Stamme *)
h Birne (Samling) Pyrus communis 60
i Robinie Robinia pseudoacacia 112/ 101 2 Stamme *)
j Gewodhnl. Esche  Fraxinus excelsior 58
k Robinie Robinia pseudoacacia 253 cm  viel Totholz *)
I Gotterbaum Ailanthus altissima 170  viel Totholz
m Gotterbaum Ailanthus altissima 153  viel Totholz
n Spitz- Ahorn Acer platanoides 72
o Gotterbaum Ailanthus altissima 150 viel Totholz
p Gotterbaum Ailanthus altissima 84
g Robinie Robinia pseudoacacia 47
r Robinie Robinia pseudoacacia 41
s Robinie Robinia pseudoacacia 48
t Robinie Robinia pseudoacacia 41/ 46 2 Stamme
u Robinie Robinia pseudoacacia 49/ 34/ 38 3 Stamme
v Robinie Robinia pseudoacacia 41/ 23/ 38 3 Stamme
w Robinie Robinia pseudoacacia 30 bis 55 Gruppe aus 7
Jungbdumen
x Gotterbaum Ailanthus altissima 150/ 114 2 Stamme *¥)
Anzahl von Féllung betroffener geschiitzter Bdume auf dem Geldnde aurelis: 4

(2) Standorte im StraBenraum Mombacher StraBe
(nur von der Planung betroffene Baume; Nummern 3 bis 27 gemaf Strallenbaumkartierung der
Stadt Mainz)

3 Ulme Ulmus-Hybr. 41
4 Robinie Robinia pseudoacacia 138 am 21.07.2013 noch
besetztes Nest
Ringeltaube
7 Robinie Robinia pseudoacacia 77
8 Robinie Robinia pseudoacacia 136
9 Spitz-Ahorn Acer platanoides 149
10 Robinie Robinia pseudoacacia 126
11 Robinie Robinia pseudoacacia 61
12 Ulme Ulmus-Hybr. 87
13 Ulme Ulmus-Hybr. 75
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Tabelle 1 (Fortsetzung): Von der Planung betroffene Bdume im Bebauungsplangebiet

SU: Stammumfang in einer Stammhohe von 1 m
Baume mit einem Stammumfang vom >80 cm sind gemaf RVO Baum geschiitzt (fett gedruckt)

Nr.

Forts. (2) Standorte im StraBenraum Mombacher Stralle

15
16
17
18
19
20
21
23
24
25
26
27

Baumart

Einblatt-Robinie
Einblatt-Robinie
Robinie
Hainbuche
Robinie

Robinie

Robinie

Robinie

Robinie
Hainbuche
Robinie

Ulme

Robinia pseudoacacia ‘Monophylla’
Robinia pseudoacacia ‘Monophylla’
Robinia pseudoacacia

Carpinus betulus

Robinia pseudoacacia

Robinia pseudoacacia

Robinia pseudoacacia

Robinia pseudoacacia

Robinia pseudoacacia

Carpinus betulus

Robinia pseudoacacia

Ulmus-Hybr.

SuU

86
94
135
47
128
128
130
134
59
38
132
27

Anmerkungen

Anzahl von Féllung betroffener geschiitzter Bdume im StraBenraum:

Gesamtzahl von Féllung betroffener geschiitzter Baume im
Bebauungsplangebiet

13

17
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3.2 Festsetzung von Ersatzpflanzungen

Nach den Festsetzungen des Bebauungsplans ist die Pflanzung von mindestens 35 Bdumen
im Areal der aurelis Real Estate GmbH & Co. KG und von 28 Bdumen an der Mombacher
StraBe geplant (Tab. 2, Anlage 5). Damit stehen dem Verlust von 17 nach RVO geschiitzten
Bestandsbdumen Ersatzpflanzungen von mindestens 63 Bdumen gegeniiber. Dies ent-

spricht einer sehr giinstigen Ausgleichsquote von 3,7.

Bei der Anpflanzung von Biumen sind nach den Festsetzungen des Bebauungsplans iiber-
wiegend einheimische, standortgerechte und biodkologisch gut eingebundene Gehdlzarten
zu verwenden (siehe Vorschlagslisten Kap. 4). Lediglich fiir Anpflanzungen auf problema-
tischen Standorten im Stralenraum und an Stellpldtzen enthilt Pflanzliste 3 mit Robinie,
Zerr-Eiche, Baum-Hasel und Hybrid-Ulme nicht einheimische Arten. Diese sind bei
schwierigen Standortbedingungen relativ widerstandsfidhig und sollten daher in die Pla-

nung einbezogen werden.

In der Summe ist davon auszugehen, dass die Leistungen der neu angepflanzten Bdume fiir
den Naturhaushalt bereits nach wenigen Jahren den Bestand tibertreffen. Der Ausgleich fiir
den Verlust der geschiitzten Bestandsbdume kann somit innerhalb des Bebauungsplange-

biets hergestellt werden.
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Tabelle 2: Neupflanzungen von Bdumen im Bebauungsplangebiet

Anpflanzungen von Badumen mit einem Stammumfang von mindestens 18/20 cm in einer
Stammhohe von 1 m

(1) Standorte auf dem Gelande der aurelis Real Estate GmbH & Co. KG

Planstrale 8

Flache fur die Anpflanzung von Baumen, Strauchern und sonstigen
Bepflanzungen (“P 1) 3

Baumpflanzungen auf Privaten Griinflachen: je angefangene 100 m? der jeweiligen
Flache mindestens ein Grofbaum (...) anzupflanzen

Griinflache 1 (1.178 m?) 11
Griinflache 2 (842 m?)
Grinflache 3 (527 m?) 5

Baumpflanzungen an Stellplatzen in den Baugebieten und ggf. auf der
Privaten Verkehrsflache Vorplatz (auf Bebauungsplanebene nicht zu ermitteln)

Summe Baumpflanzungen Geldnde aurelis mind. 35

(2) Standorte im StraBenraum Mombacher StraBe

Nordseite der Mombacher Stralle 26
Sidseite der Mombacher Strale 2
Summe Baumpflanzungen Mombacher Strafle 28
Gesamtsumme Baumpflanzungen im Bebauungsplangebiet mind. 63
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4 Vorschlage fir Pflanzlisten zur Festsetzung im Bebauungsplan

Nachfolgend werden Vorschlidge fiir eine Bepflanzung der Griinflaichen im Bebauungs-

plan2gebiet genannt. Hierbei handelt es sich iiberwiegend um heimische Geholze. Nicht-

heimische Geholze sind manchmal stresstoleranter und daher fiir Beplanzungen vom Stra-

Benraum und Stellplidtzen besser geeignet. Solche Arten werden daher auch genannt.

Pflanzliste 1 — Straucher und Heister fiir private Griinflachen

Straucher mindestens 2 x verpflanzt, mindestens 100 cm hoch

Echte Felsenbirne
Hasel

Gelber Hartriegel
Roter Hartriegel
WeilRdorn
Pfaffenhitchen
Liguster
Heckenkirsche
Steinweichsel
Schlehe

Kreuzdorn
Hunds-Rose
Sal-Weide

Wolliger Schneeball
Gewohnlicher Schneeball

Amelanchier ovalis
Corylus avellana
Cornus mas

Cornus sanguinea
Crataegus monogyna
Euonymus europaea
Ligustrum vulgare
Lonicera xylosteum
Prunus mahaleb
Prunus spinosa
Rhamnus cathartica
Rosa canina

Salix caprea
Vibirnum lantana
Viburnum opulus

Heister 3 x verpflanzt mit Ballen, mindestens 150 cm hoch

Feld-Ahorn
Hainbuche
Wildapfel
Wildbirne
Vogelbeere

Acer campestre
Carpinus betulus
Malus sylvestris
Pyrus pyraster
Sorbus aucuparia

Pflanzliste 2 — Baume fiir private Grinflachen und Pflanzflache “P1“
Hochstamme mit Ballen, Stammumfang mindestens 18/20 cm, gemessen in 1 m Hohe

Feldahorn
Spitzahorn
Bergahorn
Hainbuche
Esche
Vogelkirsche
Stieleiche
Mehlbeere
Winterlinde
Kaiserlinde
Ulme

Acer campestre

Acer platanoides
Acer pseudoplatanus
Carpinus betulus
Fraxinus excelsior
Prunus avium
Quercus robur
Sorbus aria

Tilia cordata

Tilia x europaea "Pallida’
Ulmus-Hybr. ‘Regal’
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Pflanzliste 3 — Baume im StraBenraum und an Stellplatzen
Hochstdamme mit Ballen, Stammumfang mindestens 18/20 cm, gemessen in 1 m HOhe

Feldahorn
Hainbuche
Baum-Hasel
Zerr-Eiche
Robinie
Ulme

Acer campestre

Carpinus betulus
Corylus colurna
Quercus cerris
Robinia pseudoacacia
Ulmus-Hybr. ‘Regal’

Pflanzliste 4 — Rank- und Klettergehélze fiir Fassadenbegriinung
mit Topfballen, Hohe mindestens 60 cm

Trompetenblume
Baumwirger
Anemonenwaldrebe
Gewohnlicher Efeu
Kletterhortensie
Immergrines Geif3blatt
Jelangerjelieber
Flnfblattriger Wilder Wein
Dreilappiger Wilder Wein
Kletterrosen

Chinesischer Blauregen, Glycine

Campsis radicans

Celastrus orbiculatus

Clematis montana

Hedera helix

Hydrangea petiolaris

Lonicera henryi

Lonicera caprifolium

Parthenocissus quinquefolia "Engelmanni’
Parthenocissus tricuspidata "Veitchii’
Rosa sp.

Wisteria sinensis
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5 Integriertes Artenschutzgutachten
5.1 Vorbemerkung zum Artenschutzgutachten

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Priifung werden die artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestidnde des § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziiglich der potenziell
vorkommenden geschiitzten Arten, die durch das Vorhaben eintreten konnen, ermittelt und

dargestellt.

Gesetzliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrichtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften
erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der
Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie der
wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L
2067) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates iiber die
Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie, VSRL -
(ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Die fiir das Vorhaben artenschutzrechtlich relevanten Verbotstatbestiinde des § 44 Abs. 1
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind folgendermallen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelar-
ten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn
sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéddigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschidi-
gen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote)."
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Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben und damit auch fiir dieses Projekt re-
levanten Abs. 5 des § 44 BNatSchG ergénzt:

“Fiir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne
des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mallgabe der Sitze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europii-
sche Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Ab-
satz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstofl gegen das Verbot des Absatzes 1 Num-
mer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrichtigungen wild le-
bender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kolo-
gische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestédtten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird. Soweit erforderlich, kon-
nen auch vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen festgesetzt werden. Fiir Standorte wild le-
bender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/ EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten be-
troffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein

Verstof3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Methoden

In der Vegetationsperiode 2012 fanden Kartierungen zu den potenziell vorkommenden Ar-
tengruppen statt. Fiir die Vogel wurden 2013 noch weitere Begehungen durchgefiihrt. Zu-
dem wurden die Daten der Untersuchungen von 2009 bis 2011 aus der Plangenehmigung
zum Riickbau der Bahnanlage der DB Netz AG vom 12.05.2011 (Az: 55111-09-0272)

tibernommen.

Die Kartiermethoden werden in Kapitel 5.2 unter den jeweiligen Artengruppen weiter ver-
tieft.
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5.2 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

In der Relevanzpriifung werden die fiir die Planung relevanten Arten ermittelt. Als pla-
nungsrelevant werden die Arten bezeichnet, die im Untersuchungsgebiet tatsdchlich oder

potenziell vorkommen und artenschutzrechtlich relevant sind.

Priifgegenstand hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote sind:

- gemeinschaftsrechtlich geschiitzte européische Vogelarten,

- streng geschiitzte Arten gemal § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG sowie

- Arten des Anhanges II der Fauna-Flora-Habitatrichtlinie der EU (FFH-Richtlinie).

Gemail § 44 (5) BNatSchG fallen bei zulédssigen Vorhaben wie im vorliegenden Fall na-
tional besonders geschiitzte Arten nicht unter die Verbotstatbestinde des § 44 (1)
BNatSchG, so dass sie im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz nicht abgepriift werden

miissen.

Im Folgenden werden die Ergebnisse der Relevanzpriifung dargestellt.
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5.2.1 FFH-Lebensraumtypen, geschiitzte Biotoptypen und Flora
FFH-Lebensraumtypen nach Anhang I der FFH-Richtlinie:

Aufgrund der anthropogenen Uberformung des Plangebietes, des Fehlens von Feuchtge-
bieten, Sonderstandorten und Griinlandflichen sowie der aktuellen Kartierung 2012 exis-

tiert kein Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen im Plangebiet.
Gesetzlich geschiitzte Biotoptypen gemil § 30 BNatSchG oder § 28 (3) L.NatSchG:

Gesetzlich geschiitzte Biotoptypen gemifl § 30 BNatSchG oder § 28 (3) LNatSchG kom-

men nicht vor.

Farn- und Bliitenpflanzen:

Europarechtlich und national streng geschiitzte Farn- und Bliitenpflanzen kommen im

Plangebiet nicht vor.
Moose und Flechten:

Ein Vorkommen europarechtlich und national streng geschiitzter Moos- und Flechtenarten

im Plangebiet ist auszuschlieBen.

Pilze und Algen:

Ein Vorkommen europarechtlich und national streng geschiitzter Pilz- und Algenarten im

Plangebiet ist auszuschlieen.
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5.2.2 Fauna

Niedere Tiere‘:

Unter ,,Niedere Tiere* werden an dieser Stelle verschiedene Gruppen zusammengefasst,
die zum Teil hohe Artenzahlen, aber eine eher marine oder limnische Verbreitung haben,
Gruppen der Bodenfauna (z.B. Regenwiirmer), Krebse und Spinnentiere. Obgleich hier in
Deutschland wahrscheinlich weit iiber 10.000 Arten vorkommen, werden vom Gesetzgeber
nur 17 Arten als besonders geschiitzt und hiervon 11 Arten als streng geschiitzt gekenn-

zeichnet. Eine Mehrzahl dieser Arten kommt in Rheinland-Pfalz nicht vor.

Ein Vorkommen streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen im Plangebiet ist ausge-

schlossen. Es fand keine Kartierung statt. Eine weitere Betrachtung entfillt.
Schnecken und Muscheln:

Ein Vorkommen streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen ist aufgrund fehlender Bioto-
pe im Plangebiet ist ausgeschlossen. Es fand keine Kartierung statt. Eine weitere Be-

trachtung entfallt.

Fang- und Heuschrecken:

Es fand eine Kartierung des Vorhabensbereiches und der ndheren Umgebung auf streng ge-
schiitzte Heuschreckenarten statt. Es wurden keine streng geschiitzten Fang- und Heu-

schrecken festgestellt.

Die besonders geschiitzte Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) kommt
im Vorhabensbereich und im ndheren Umfeld vor. Es sind geniigend Ausweichrdume im
weiteren Gleisfeld fiir diese Art vorhanden, sodass es zu keiner Beeintrdchtigung der loka-

len Population kommt. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Haut- und Zweifliigler, Netzfliigler, Kocherfliegen, Zikaden:

Ein Vorkommen streng geschiitzter Arten aus diesen Gruppen ist aufgrund fehlender Bioto-
pe im Plangebiet ausgeschlossen. Es fand keine Kartierung statt. Eine weitere Betrachtung
entfillt.

Kifer:

Ein Vorkommen streng geschiitzter Arten aus dieser Gruppe ist aufgrund fehlender Biotope
im Plangebiet ausgeschlossen. Es fand keine Kartierung statt. Eine weitere Betrachtung
entfillt.
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Libellen:

Aufgrund des Fehlens von geeigneten Biotopen ist diese Tiergruppe nicht relevant, eine

weitere Betrachtung entfillt.

Schmetterlinge:

Es fand eine Kartierung des Vorhabensbereiches und der ndheren Umgebung auf streng ge-
schiitzte Schmetterlingsarten statt. An fiinf Terminen wurde das Untersuchungsgebiet auf
Schmetterlinge kartiert. Zudem wurden die Ergebnisse der Untersuchungen zur Plangeneh-
migung zum Riickbau der Bahnanlage der DB-Netz AG vom 12.05.2011 (2009 - 2011) he-
rangezogen. Es wurden keine streng geschiitzten Schmetterlingsarten im Vorhabensbereich

festgestellt. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Amphibien:

Aufgrund des Fehlens von geeigneten Biotopen ist diese Tiergruppe nicht relevant, eine
weitere Betrachtung entfillt.

Reptilien:

Es fand eine Kartierung des Vorhabensbereiches und der ndheren Umgebung auf Reptilien
statt. An fiinf Terminen wurde das Untersuchungsgebiet auf Reptilien kartiert. Es wurden

keine streng geschiitzten Reptilienarten festgestellt. Eine weitere Betrachtung entfillt.

Fische und Neunaugen:

Aufgrund des Fehlens von geeigneten Biotopen ist diese Tiergruppe nicht relevant, eine
weitere Betrachtung entfillt.

Avifauna:

Im Untersuchungsgebiet begann im Juli 2012 eine Kartierung von Brutvogeln. Aufgrund

des spiten Beginns wurden die Kartierungen im Friihjahr 2013 ergénzt.

Die erfassten Vogelarten sind in der Gesamtartenliste der planungsrelevanten Arten am
Ende dieses Kapitels aufgefiihrt (Tab. 4). Die Unterteilung in Brutvogel und Nahrungsgast
erfolgte anhand der Verhaltensweisen der Vogel. Aufgrund der umgebenden Strukturen ist
es moglich, dass sich Reviere der Vogelarten mit dem Untersuchungsgebiet iiberschneiden.
Es ist daher moglich, dass Vogel, die als Brutvogel erfasst wurden, 2013 nicht unbedingt
im Untersuchungsgebiet briiteten.
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In den beiden Jahren wurde zusétzlich zu den Vogelkartierungen eine Kartierung der Nest-

standorte von Gebéudebriitern durchgefiihrt.
Die Neststandorte der Gebéaudebriiter sind in Anlage 9 dargestellt.

Insgesamt 42 Nester von Gebéudebriitern wurden im Untersuchungsgebiet festgestellt. Von
diesen 42 Nestern wurden 24 als Taubennester identifiziert, von denen vier in den letzten

beiden Jahren von Ringeltauben besetzt waren.

Bei 17 Nestern handelte es sich um Hausrotschwanznester, von denen drei in den letzten
beiden Jahren besetzt waren. Bei einem Nest handelte es sich um ein besetztes Nest von

Haussperlingen.

Sdugetiere:

Fledermause:

Im Sommer 2012 wurden drei Begehungen auf Flederméuse, in der Ddmmerung begin-

nend, fiir eine Dauer von jeweils drei Stunden durchgefiihrt.

Die Artbestimmung erfolgte anhand der Ortungslaute und, soweit moglich, des beobachte-
ten Flugverhaltens. Die Ortungslaute wurden mit dem Ultra Sound Detektor D240 von Pet-
tersson erfasst. Die Arten wurden im Feld unter Nutzung des Heterodyn-Verfahrens ange-
sprochen. Einzelne Rufe wurden aufgezeichnet und mit Software Batsound von Petterson

zur Nachbestimmung analysiert.

Die Gebidude wurden im Sommer und Herbst 2012 auf Flederméuse untersucht. Im Som-
mer wurden die Gebdude auf Fledermauskot gepriift, und im Herbst wurden Batcorder in
den Gebiduden installiert. Die Batcorder zeichnen die Aktivitit von Flederméusen iiber
Nacht auf.

Es wurden keine Fledermausquartiere im Untersuchungsgebiet festgestellt. Im Untersu-
chungsgebiet wurde als einzige jagende Fledermausart die Zwergfledermaus festgestellt.
Die Flederméuse sind nicht betroffen, da im Vorhabensbereich keine Quartiere vorhanden

sind. Die Jagdreviere der Flederméuse bleiben erhalten.
Sonstige Sédugetiere:

Ein Vorkommen von streng geschiitzten Arten im Plangebiet ist ausgeschlossen. Eine

weitere Betrachtung entfillt.
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In der nachfolgenden Tabelle 4 werden nochmals alle planungsrelevanten Arten mit

Schutzstatus, Status im Untersuchungsgebiet und Fortpflanzungsstitte aufgefiihrt.

Tabelle 4: Gesamtartenliste planungsrelevanter Tierarten

FFH-/
VSG- Fortpflan-
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Arthame Anhang RL-RP Status im UG zungsstatte
Flederméause
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus v 3 Nahrungsgast Gebaude
Végel
Gebaude, He-
Amsel Turdus merula - - Brutvogel cke, Baum
Gebaude,
Bachstelze Motacilla alba - - Nahrungsgast Mauernischen
Blaumeise Parus caeruleus - - Nahrungsgast Baumhdhlen
Hecken, Gebl-
Buchfink Fringilla coelebs - - Brutvogel sche, Baume
Hecken, Gebl-
Elster Pica pica - - Nahrungsgast sche, Baume
Baumhohlen,
Hecken, Gebu-
Gartengrasmicke Sylvia borin - - Nahrungsgast sche, Bdume
Hecken, Gebu-
Grunfink Carduelis chloris - - Brutvogel sche, Baume
Hecken, Gebu-
Girlitz Serinus serinus - - Brutvogel sche, Baume
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - Brutvogel Gebéaude
Gebaude,
Haussperling Passer domesticus - - Brutvogel Hohlenbdume
Kohlmeise Parus major - - Nahrungsgast Baumhdhlen
Hecken, Gebl-
Mdénchsgrasmicke Sylvia atricapilla - - Brutvogel sche, Bdume
Hecken, Gebl-
Rabenkrahe Corvus corone - - Nahrungsgast sche, Baume
Béaume, Ge-
Ringeltaube Columba palumbus - - Brutvogel b&aude
Hecken, Gebl-
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - Brutvogel sche, Baume
Schwarzmilan Milvus migrans | 3 Nur Uberflug  Baume
Hecken, Gebl-
Stieglitz Carduelis carduelis - - Brutvogel sche, Baume
Hecken, Gebl-
Tarkentaube Streptopelia decaocto - - Nahrungsgast sche, Baume
Béaume, Ge-
Turmfalke Falco tinnunculus - - Nahrungsgast bé&ude

Erlduterungen:

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz
RL D = Rote Liste Bundesrepublik Deutschland

3 = gefahrdet; 2 = stark geféhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 0 = ausgestorben
V= Vorwarnliste; G= Gefahrdung unbekannten AusmaBes; D= Daten unzureichend

* = ungeféhrdet

FFH-Anhang = Anhang in der FFH-Richtlinie
BArtSchV = Bundesartenschutzverordnung
s = streng geschlitzt; b = besonders geschtzt

BNatSchG = Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz
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5.3 Prognose bei Nichtdurchfihrung der Planung

Bei einer sogenannten ,,Null-Variante* wird die Entwicklung unter Fortfiihrung der derzei-

tigen Bedingungen ohne Durchfiihrung der jetzt geplanten Bebauung angenommen.

5.3.1 Flora

Die potenzielle Entwicklungsmoglichkeit des Gelédndes stellt sich unter den gegenwirtigen

Voraussetzungen und Nutzungen wie folgt dar:

Die Gewerbe- und Bahnfldchen einschlieBlich der Gebidude werden sich unter der fortdau-

ernden Nutzung nicht veridndern.

Die vegetationsarmen Gleisanlagen werden bei weiterer Nichtnutzung zunehmend verbra-
chen und mit angeflogenem Samen von vorwiegend Pioniergehdlzen besiedelt. Sie werden

zunehmend von den expansiven, neophytischen Robinien und Goétterbdumen bewachsen.

Die Baumhecke sowie die Geholze an den Gleisanlagen werden sich weiterentwickeln, es
entstehen Totholz- und langfristig auch Altholzbestinde, welche das Angebot fiir Hohlen-

briiter erhohen.

5.3.2 Fauna

Die vorhandenen Geholze werden sich weiter entwickeln, es entstehen Totholz- und Alt-
holzbesténde, welche das Angebot an Brutmoglichkeiten fiir die planungsrelevanten Arten-

gruppen Flederméuse und Vogel erhohen.

Die zunehmende Beschattung diirfte die Neubesiedelung mit wéarmeliebenden Arten wie

Reptilien verhindern.
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54 Artbetroffenheitsanalyse und artenschutzrechtliche Prifung

Im Folgenden werden die Arten, die aufgrund ihres nachgewiesenen oder potenziellen Vor-
kommens im Untersuchungsgebiet planungsrelevant sind, aufgefiihrt. Die Ermittlung die-

ser Arten erfolgte im Kapitel 5.2. Die Arten sind der Tabelle 4 zu entnehmen.

5.4.1 Fledermause

Die Zwergfledermaus nutzt das Untersuchungsgebiet als Jagdrevier. Die Hauptjagdgebiete
liegen allerdings auBerhalb des Vorhabensbereiches. Die Flederméduse konnen wéhrend der

Bauarbeiten in die Nachbarflachen ausweichen.

Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Fledermédusen im Untersuchungsge-

biet festgestellt.
Prognose der artenschutzrechtlichen Tatbestéinde
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG ("Totungsverbot"):

Es wurden keine Fledermausquartiere im Untersuchungsgebiet festgestellt. Es kommt zu

keiner Totung von Individuen bei dem Vorhaben.
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ("Stérungsverbot"):

Es wurden keine Fledermausquartiere im Untersuchungsgebiet festgestellt. Es kommt zu

keiner erheblichen Storung der Art bei dem Vorhaben.
§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ("Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestitten"):

Es wurden keine Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Fledermédusen im Untersuchungsge-
biet festgestellt. Daher kommt es zu keiner Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestit-

ten streng geschiitzter Arten.
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5.4.2 Vogel

Die vorkommenden Vogelarten sind in der Gesamtartenliste der planungsrelevanten Tierar-
ten (sieche oben Tab. 4) aufgefiihrt.

Soweit fiir die Bewertung wichtig, wurde der Erhaltungszustand in Deutschland beriick-
sichtigt. Da fiir Rheinland-Pfalz keine Informationen zum Erhaltungszustand vorliegen,

wurde ersatzweise die Information fiir Hessen herangezogen.

Die Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland hat eine
Gesamtartenliste der Brutvogel von Hessen erstellt, in der der Schutzstatus, Bestand, Be-
standstrend, Gefahrdungsstatus sowie Erhaltungszustand der Arten erfasst sind (HESSI-
SCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, LANDLICHEN RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2009).
Der Erhaltungszustand der Vogelarten wurde in ein sogenanntes Ampel-Schema eingeteilt.
Eine solche bewertete Gesamtartenliste der Brutvogel existiert fiir Rheinland-Pfalz nicht.
Da Mainz an der Grenze zu Hessen liegt, wurde bei der Bearbeitung der Vogel die Arten-
schutzpriifung in Anlehnung an den hessischen Leitfaden (HESSISCHES MINISTERIUM FUR
UMWELT, LANDLICHEN RAUM UND VERBRAUCHERSCHUTZ 2009) durchgefiihrt.

Die Vogelarten, die nach dem Ampel-Schema mit griin bewertet sind, haben einen giinsti-
gen Erhaltungszustand. Diese Gesamtartenliste der Brutvogel Hessens ist in Anlage 8 an-
gefiigt. Sie werden im Rahmen einer vereinfachten artenschutzrechtlichen Priifung in An-

lage 6 abgehandelt.

Vogelarten, die im Ampel-Schema gelb oder rot markiert sind, haben einen ungiinstig-un-
zureichenden beziehungsweise einen ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand. Sie werden

in Anlage 7 artenschutzrechtlich abgehandelt.

Zur Ermittlung der vorlaufenden VermeidungsmafBnahmen wurden die Neststandorte der

Gebaudebriiter ermittelt.

Es wurden 42 Nester von Gebdudebriitern festgestellt. Ein Grofteil der Nester war in den
letzen beiden Jahren nicht belegt. Vier Nester von Ringeltauben, ein Nest von Haussperlin-
gen und drei Nester von Hausrotschwinzen wurden in den letzten beiden Jahren von Vo6-

geln zur Fortpflanzung genutzt.

Das heif3t, es ist fiir die entfallenden Fortpflanzungsstétten ein Ersatz zu erbringen. Fiir die
Nester von Hausrotschwanz und Haussperling ist ein Ersatz im Faktor drei zu erbringen.

Die Nester der Ringeltaube sind aufgrund ihrer Anspruchlosigkeit 1:1 zu ersetzen.
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5.5 Vorlaufende VermeidungsmaBnahmen

Die VermeidungsmaBnahmen miissen vorlaufend zum Eingriff sicherstellen, dass keiner
der vorkommenden Vogel getotet wird und zu keinem Zeitpunkt die lokale Population der
Tierarten in ihrem Erhaltungszustand verschlechtert wird. Aus diesem Grunde miissen fol-

gende Vermeidungsmalinahmen durchgefiihrt werden.
Winter 2012/2013:

Im Untersuchungsgebiet wurden Hecken-, Baum- und Hohlenbriiter festgestellt. Um eine
Totung von diesen Vogelarten zu vermeiden, ist die Rodung der Geholze in den Wintermo-

naten und damit auBerhalb der Fortpflanzungszeit der Vogel durchzufiihren.
Direkt vor Abbruch der Gebéude:

In den Gebduden befinden sich potenzielle Brutmoglichkeiten fiir Gebédudebriiter. Diese
werden durch den Abriss zerstort. Um eine Tétung von briitenden Vogeln und deren Gele-
ge sowie Jungtiere zu vermeiden, ist eine Uberpriifung der Gebiude vor dem Abriss auf
Vogelbruten notwendig, sofern der Abbruch im Zeitraum von Mirz bis September stattfin-
det.

Spitestens bei Abbruch der Gebédude und vor Beginn der nichsten Brutperiode:

Im oder in der Nédhe des Vorhabensbereichs sind insgesamt 16 Nisthilfen fiir Ringeltauben,

Haussperling und Hausrotschwanz zu installieren.

Es wird empfohlen, die Nisthilfen am Giiterhallengebdude im Osten des Unterschungsge-
bietes zu installieren. Die Installation der Nisthilfen ist durch einen Fachmann durchzufiih-

ren.

Dies sollen im Einzelnen
- 4 Nisthilfen fiir Ringeltauben,
- 9 Nisthilfen fiir Hausrotschwinze und

- 3 Nisthilfen fiir Haussperlinge sein.
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5.6 Artenschutzrechtliches Fazit

5.6.1 Vogel

Hecken- . Baum- und Hohlenbriitern:

Im Untersuchungsgebiet wurden Hecken-, Baum- und Hohlenbriiter festgestellt. Potenziel-
le Fortpflanzungsstitten (Hecken, Gebiische, Baume) befinden sich tiberwiegend au3erhalb
des Vorhabensbereiches. Weder baubedingt noch anlage- und betriebsbedingt werden die
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten zertort.

Die Zerstérung von Teilen der Nahrungshabitate im Vorhabensbereich durch Uberbauung
fiihrt zu keiner erheblichen Beeintrichtigung der lokalen Population. Es kommt zu keiner
Storung oder Tétung von Hecken-, Baum- und Hohlenbriiter. Bei Einhaltung der vorlau-
fenden Vermeidungsmafnahmen kommt es zu keiner Gefihrdung von Hecken-, Baum- und
Hohlenbriiter. Bei keiner Art sind erhebliche Beeintrachtigungen fiir die Population zu er-

warten.
Gebiudebriiter:

Bei Einhaltung der vorlaufenden Vermeidungsmafinahmen kommt es zu keiner Gefdhrdung
von Gebidudebriitern. Bei keiner Art sind bei Einhaltung der VermeidungsmaBnahmen

erhebliche Beeintrichtigungen fiir die Population zu erwarten.

Im vorliegenden Fall werden folgende, vorlaufende Vermeidungsmafnahmen durchge-

fiihrt:

- Kontrolle der Gebdude vor dem Abriss auf Vogelbruten, sofern der Abbruch im Zeit-
raum von Mirz bis September stattfindet.

- Spitestens bei Abbruch der Gebédude und vor Beginn der nédchsten Brutperiode sind im
oder in der Nihe des Vorhabensbereichs insgesamt 16 Nisthilfen fiir Ringeltauben,

Haussperling und Hausrotschwanz zu installieren.

Dies sollen im Einzelnen
- 4 Nisthilfen fiir Ringeltauben,
- 9 Nisthilfen fiir Hausrotschwinze und

- 3 Nisthilfen fiir Haussperlinge sein.
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Anlage 3

Tab.3: Flachenbilanz Biotoptypen Seite 1/5
1. Teilflache 1: Flachen aurelis Real Estate GmbH & Co. KG
Nr. Biotop-/Nutzungstyp / Einzelflachen (m2) Summen (m2) Anteil (%)
1.1 Bestand
3210 Gewerbe- oder Bahnflachen mit sehr hohem 32.278 72,7
Versiegelungsgrad (>90%), einschlieBlich Gebaude
14.334
17.743
29
172
6131 Gleisanlage vegetationsarm
156
2.301
1.890
1.250
Summe 5.597
davon
0,7 vegetationsfreie Schotterflachen 3.918 8,8
0,3 Flachen mit Vegetationsdeckung 1.679 3,8
6132 Gleisanlage mit krauter- und staudenreicher Ruderalvegetation 641 1,4
321
320
6134 Gleisanlage mit Gehdlz 3.193 7,2
8620 Baumhecken 737 1,7
635
102
9310 Krautreiche Ruderalfluren 1.081 2,4
26
160
895
9330 Ruderalfluren mit fortgeschrittener Verbuschung 858 1,9
50
452
356
Zwischensummen Bestand 44.385 100,0
davon
Vegetationsflachen 8.189 18,5
vegetationsfreie Schotterflachen 3.918 8,8
versiegelte oder bebaute Flachen 32.278 72,7
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Anlage 3 (Fortsetzung)

Forts. Tab.3: Flachenbilanz Biotoptypen Seite 2/5
Biotop-/Nutzungstyp / Einzelflachen (m2) Summen (m2) Anteil (%)
1.2 Planung
Mischgebiete, GRZ 0,6
9.087
3.891
2.983
1.848
906
Summe 18.715
davon
0,8 Gebaude und Nebenanlagen 14.972 33,7
0,2 private Grunflache (Abstandsgriin) 3.743 8,4
Gewerbegebiet, GRZ 0,75
Gesamtflache 15.677
davon
0,8 Gebaude und Nebenanlagen 12.542 28,3
0,2 private Griunflache (Abstandsgriin) 3.135 7,1
Verkehrsflache
6.983
463
Summe 7.446
davon
0,9 versiegelte Flachen 6.701 15,1
0,1 StraBenbegleitgriin 745 1,7
Private Grlinflachen 2.547 5,7
1.178
842
527
Zwischensummen Planuna 44.385 100.0
davon
Vegetationsflachen (Bestandserhalt) 0 0,0
Neuanlage Vegetationsflachen, gartnerisch gestaltet 10.170 22,9
versiegelte oder bebaute Flachen 34.215 77,1
1.3 Bilanz Teilfliche 1 (Differenz Planung-Bestand)
Zunahme versiegelter bzw. bebauter Flachen 1.937
Abnahme +- vegetationsfreier Schotterflachen -3.918
Neuanlage gértnerisch gestalteter Griinflachen 10.170
Verlust an Vegetationsflachen (Bestand) -8.189
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Anlage 3 (Fortsetzung)

Forts. Tab.: Flachenbilanz Biotoptypen Seite 3/5
2. Teilflache 2: Mombacher StraBe / GoethestraBBe
Nr. Biotop-/Nutzungstyp / Einzelflachen (m2) Summen (m2)  Anteil (%)
2.1 Bestand
StraBenparzellen insgesamt
20.970
davon:
6.221 Fahrbahn einer HauptverkehrsstraBe, 18.054 86,1
einschl. Gehwege und versiegelte Nebenflachen
6222 Randstreifen mit Gberwiegend krauter- und staudenreicher 266 1,3
Ruderalvegetation
10
34
38
54
130
6224 Randstreifen Gberwieaend mit Gehdlzvegetation 43 0.2
28
5
10
6225 Randstreifen mit StraBenbaumen, Alleen 1.901 9.1
25
4
157
160
158
157
81
65
1.046
38
10
3210 Gewerbe- oder Bahnflachen mit sehr hohem 336 1,6
Versiegelungsgrad (>90%), einschlieBlich Gebaude
269
67
6131 Gleisanlage vegetationsarm
177
162
Summe 339
davon
0,7 vegetationsfreie Schotterflachen 237 1.1
0.3 Flachen mit Vegetationsdeckuna 102 0.5
9310 Krautreiche Ruderalfluren 31 0.1
Zwischensummen Bestand 20.970 100,0
davon
Vegetationsflachen 2.343 11,2
vegetationsfreie Schotterflachen 237 1,1
versiegelte oder bebaute Flachen 18.390 87,7
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Anlage 3 (Fortsetzung)

Forts. Tab.3: Flachenbilanz Biotoptypen Seite 4/5
Biotop-/Nutzungstyp / Einzelflachen (m2) Summen (m2)  Anteil (%)
2.2 Planung
StraBenparzellen insgesamt
20.970
davon:
6.221 Fahrbahn einer HauptverkehrsstraBe, einschl. Gehwege 18.342 87,5
6222 Randstreifen mit Gberwiegend krauter- und staudenreicher 212 1,0
Ruderalvegetation (Bestandserhalt)
10
34
38
130
6225 Randstreifen mit StraBenbaumen, Alleen (Bestandserhalt) 1.123 54
25
4
1.046
38
10
6225 Randstreifen mit StraBenbdumen, Alleen (Neuanlage) 1.293 6,2
1.212
81
Zwischensummen Planung 20.970 100,0
davon
Vegetationsflachen (Bestandserhalt) 1.335 6,4
Vegetationsflachen (Neuanlage) 1.293 6,2
versiegelte oder bebaute Flachen 18.342 87,5
2.3 Bilanz Teilflache 2 (Differenz Planung-Bestand)
Abnahme versiegelter oder bebauter Fldchen -48
Abnahme vegetationsfreier Schotterflachen -237
Neuanlage gértnerisch gestalteter Griinflachen 1.293
Verlust an Vegetationsflachen (Bestand) -1.008
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Anlage 3 (Fortsetzung)

Forts. Tab.3: Flachenbilanz Biotoptypen

3. Gesamtbilanz Bebauungsplangebiet

Gesamtflache Bebauungsplangebiet

Zunahme versiegelter bzw. bebauter Flachen
Abnahme vegetationsfreier Schotterflachen
Neuanlage gértnerisch gestalteter Grinflachen

Verlust an Vegetationsflachen (Bestand)

m2

65.355

1.889

-4.155

11.463

-9.197

Seite 5/5
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Anlage 6: Vereinfachte artenschutzrechtliche Priifung der Vogelarten mit giinstigem Erhal-

tungszustand
Deut- Wissenschaft- Status VerstoB gegen § 44 Abs.1 Nr.1 VerstoB ge-  VerstoB gegen § 44 Abs.1 Nr. 3
scher licher Artna- im UG gen § 44
Artname me Abs.1 Nr. 2
Amsel Turdus merula Brut-  |Brutmdglichkeiten fiir diese Vo- [Kein Verstol |[Fortpflanzungsstitten (u.a. Gebaudeni-
vogel |gelart sind in und an den Gebidu- |zu erwarten | schen) befinden sich in den Gebéduden im
den im Vorhabensbereich vor- Vorhabensbereich. Es wurden keine Nist-
handen. Um eine T6tung von plitze der Art festgestellt. Werden bei der
Einzelindividuen zu verhindern, Uberpriifung der Gebdude auf Vogelbru-
ist eine Uberpriifung der Gebéu- ten vor dem Abriss Nester der Art festge-
de auf Vogelbruten vor dem Ab- stellt, sind diese durch entsprechende
riss notwendig. Bei Einhaltung Nisthilfen zu ersetzten.
dieser MaBnahme ist kein
Verstol3 gegen §44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu erwarten.
Bachstel- | Motacilla alba Nah-  |Potenzielle Brutmoglichkeiten |Kein Verstof3 |Potenzielle Fortpflanzungsstitten (u.a.
ze rungs- |fiir diese Vogelart sind in und an |zu erwarten | Gebdudenischen) befinden sich in den
gast den Gebduden im Vorhabensbe- Gebiduden im Vorhabensbereich. Es wur-
reich vorhanden. Um eine To6- den keine Nistplitze der Art festgestellt.
tung von Einzelindividuen zu Werden bei der Uberpriifung der Gebdude
verhindern, ist eine Uberprii- auf Vogelbruten vor dem Abriss Nester
fung der Gebéude auf Vogelbru- der Art festgestellt, sind diese durch ent-
ten vor dem Abriss notwendig. sprechende Nisthilfen zu ersetzten.
Bei Einhaltung dieser Mafinah-
me ist kein Verstof3 gegen §44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu er-
warten.
Blaumei- | Parus caeru- Nah-  |Kein Verstof3 zu erwarten Kein Verstol; |Potenzielle Fortpflanzungsstatten (Hoh-
se leus rungs- zu erwarten |lenbdume) befinden sich keine im Vorha-
gast bensbereich. Weder baubedingt noch an-
lage- und betriebsbedingt werden die
Fortpflanzungs- oder Ruhestitten erheb-
lich durch die Mainahme beeintrichtigt.
Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.
Buchfink | Fringilla co- Brut- |Kein Verstof zu erwarten Kein Verstof3 |Potenzielle Fortpflanzungsstiatten (He-
elebs vogel zu erwarten | cken, Gebiische, Biume) befinden sich
iiberwiegend auflerhalb des Vorhabensbe-
reiches. Weder baubedingt noch anlage-
und betriebsbedingt werden die Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten erheblich durch
die BaumaBnahmen beeintréchtigt.
Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.
Elster Pica pica Nah-  |Kein Verstof3 zu erwarten Kein Verstol3 |Potenzielle Fortpflanzungsstatten (He-
rungs- zu erwarten | cken, Gebiische, Baume) befinden sich
gast iiberwiegend auflerhalb des Vorhabensbe-
reiches. Weder baubedingt noch anlage-
und betriebsbedingt werden die Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten erheblich durch
die Baumafinahmen beeintrichtigt.
Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.
Garten- | Sylvia borin Nah- |Kein Verstof3 zu erwarten Kein Verstols |Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hoh-
grasmii- rungs- zu erwarten  |lenbdume Hecken, Gebiische, Biume)
cke gast befinden sich iiberwiegend auflerhalb des
Vorhabensbereiches. Weder baubedingt
noch anlage- und betriebsbedingt werden
die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten er-
heblich durch die Baumafnahmen beein-
trichtigt.
Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.
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Deut-
scher
Artname

Wissenschaft-
licher Artna-
me

RL-
RP

Status VerstoB gegen § 44 Abs.1 Nr. 1
im UG

Verstof ge-
gen § 44
Abs.1 Nr. 2

Verstof} gegen § 44 Abs.1 Nr. 3

Girlitz

Serinus serinus

Brut-  [Kein Verstol} zu erwarten

vogel

Kein Versto3
Zu erwarten

Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hoh-
lenbdume, Hecken, Gebiische, Baume)
befinden sich iiberwiegend aulerhalb des
Vorhabensbereiches. Weder baubedingt
noch anlage- und betriebsbedingt werden
die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten er-
heblich durch die Baumafinahmen beein-
trichtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Griinfink

Carduelis chlo-
ris

Brut- |Kein Verstol zu erwarten

vogel

Kein Verstof3
Zu erwarten

Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hoh-
lenbdume, Hecken, Gebiische, Baume)
befinden sich iiberwiegend aulerhalb des
Vorhabensbereiches. Weder baubedingt
noch anlage- und betriebsbedingt werden
die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten er-
heblich durch die Baumafinahmen beein-
trichtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Hausrot-
schwanz

Phoenicurus
ochruros

Brut-
vogel

Brutmoglichkeiten fiir diese Vo-
gelart sind in und an den Gebéu-
den im Vorhabensbereich vor-
handen. Um eine T6tung von
Einzelindividuen zu verhindern,
ist eine Uberpriifung der Gebéu-
de auf Vogelbruten vor dem Ab-
riss notwendig. Bei Einhaltung
dieser MaBnahme ist kein
Verstofl gegen §44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu erwarten.

Kein Verstof3
Zu erwarten

Fortpflanzungsstitten (u.a. Gebaudeni-
schen) befinden sich in den Gebduden im
Vorhabensbereich. Baubedingt kommt es
zu einer Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestitten der Art.

Die entfallenen Nistplétze des Hausrot-
schwanzes miissen durch 9 kiinstliche
Nisthilfen an Gebéduden ersetzt werden.

Kohlmei-
se

Parus major

Nah-
rungs-
gast

Kein Versto3 zu erwarten

Kein Verstol3
Zu erwarten

Potenzielle Fortptlanzungsstitten (Hoh-
lenbiume) befinden sich iiberwiegend au-
Berhalb des Vorhabensbereiches. Weder
baubedingt noch anlage- und betriebsbe-
dingt werden die Fortpflanzungs- oder
Rubhestitten erheblich durch die Baumal-
nahmen beeintréchtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Monchs-
grasmii-
cke

Sylvia atrica-
pilla

Brut- |Kein Verstof3 zu erwarten

vogel

Kein Verstol
zu erwarten

Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hoh-
lenbdume, Hecken, Gebiische, Biume)
befinden sich iiberwiegend aufierhalb des
Vorhabensbereiches. Weder baubedingt
noch anlage- und betriebsbedingt werden
die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten er-
heblich durch die Baumafnahmen beein-
trachtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Raben-
krihe

Corvus corone

Nah-
rungs-
gast

Kein Verstol zu erwarten

Kein Verstoli
zu erwarten

Potenzielle Fortpflanzungsstitten (He-
cken, Gebiische, Bdume) befinden sich
iiberwiegend auflerhalb des Vorhabensbe-
reiches. Weder baubedingt noch anlage-
und betriebsbedingt werden die Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten erheblich durch
die BaumaBnahmen beeintréchtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Ringel-
taube

Columba pa-
lumbus

Brut-
vogel

Brutmoglichkeiten fiir diese Vo-
gelart sind in und an den Gebéu-
den im Vorhabensbereich vor-
handen. Um eine T6tung von
Einzelindividuen zu verhindern,
ist eine Uberpriifung der Gebéu-
de auf Vogelbruten vor dem Ab-
riss notwendig. Bei Einhaltung
dieser MafBnahme ist kein
Verstofl gegen §44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu erwarten.

Kein Verstof3
Zu erwarten

Es wurden vier Nester von Ringeltauben
an einem Gebaude festgestellt. Der Grof3-
teil der potenzielle Fortpflanzungsstitten
(Hecken, Gebiische, Bdaume, Gebédude)
befinden sich allerdings auBerhalb des
Vorhabensbereiches. Baubedingt kommt
es zu einer Zerstorung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten der Art.

Die entfallenen Nistplétze der Ringeltau-
be miissen durch vier kiinstliche Nisthil-
fen in den Griinanlagen ersetzt werden.

b 48




Deut- Wissenschaft- RL- Status Verstof gegen § 44 Abs.1 Nr.1 VerstoB ge- Verstof} gegen § 44 Abs.1 Nr. 3
scher licher Artna- RP im UG gen § 44
Artname me Abs.1 Nr. 2

Rotkehl- [Erithacus rube-| _ Nah- [Kein VerstoB zu erwarten Kein VerstoB [Potenzielle Fortpflanzungsstitten (He-
chen cula rungs- zu erwarten | cken, Gebiische, Biume) befinden sich
gast iiberwiegend auflerhalb des Vorhabensbe-
reiches. Weder baubedingt noch anlage-
und betriebsbedingt werden die Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten erheblich durch
die BaumaBnahmen beeintréchtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.

Turmfal- |Falco tin- Nah-  |Kein Verstof} zu erwarten Kein Verstof3 |Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hohe
ke nunculus rungs- zu erwarten | Gebdude und Biume) befinden sich iiber-
gast wiegend auBerhalb des Vorhabensberei-
ches. Weder baubedingt noch anlage- und
betriebsbedingt werden die Fortpflan-
zungs- oder Ruhestitten erheblich durch
die BaumaBnahmen beeintréchtigt.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungs-
habitate im Vorhabensbereich durch
Uberbauung fiihrt zu keiner erheblichen
Beeintrichtigung der lokalen Population.
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Anlage 7: Artenschutzrechtliche Priifung der Vogelarten mit ungiinstig-unzureichenden be-

ziehungsweise einem ungiinstig-schlechten Erhaltungszustand

Haussperling (Passer domesticus)

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BArtSchV und nach BNatSchG

Gefdhrdung: Rote Rheinland-Pfalz: -

Verbreitung:

Das urspriingliche paldarktische und orientalische Verbreitungsgebiet hat sich nach zahlrei-
chen Einbiirgerungen in anderen Kontinenten seit Mitte des 19. Jahrhunderts fast auf den
gesamten Globus ausgedehnt. Heute fehlt der Haussperling nur in den Polargebieten, Tei-
len Nordsibiriens, Chinas und Siidostasiens, in Japan, Westaustralien, dem tropischen Afri-
ka und Stidamerika und dem nordlichsten Teil Amerikas. Er ist damit eine der weitest ver-
breiteten Vogelarten. Die nordliche Grenze des Verbreitungsgebiets schwankt zwischen
dem 60. und dem 70. Breitengrad. Auf der Siidhalbkugel wurden die Landmassen mit Aus-
nahme der Antarktis bis zu den siidlichsten Ausldufern besiedelt, nur in Westaustralien
wird konsequent versucht, eine Besiedlung zu unterbinden.

In Europa gibt es Gebiete, in denen der Haussperling durch einen nahen Verwandten ver-
treten wird: Auf dem italienischen Festland sowie auf den Inseln Sizilien, Korsika und Kre-
ta hat sich der ebenfalls die Nihe des Menschen suchende Italiensperling etabliert. Auf der
iberischen Halbinsel, dem Balkan und in Teilen Nordafrikas lebt der Haussperling gemein-
sam mit dem nahe verwandten Weidensperling, der noch kein so ausgesprochener Kultur-
folger ist. Der Haussperling ist in ganz Rheinland-Pfalz verbreitet, soweit die Habitatan-
spriiche erfiillt sind.

Lebensraumanspriiche:

Brutvogel im Raum menschlicher Siedlungen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Brutvogel

Erhaltungszustand Hessen: ungiinstig-unzureichend

Potenzielle Betroffenheit:

§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot):

Brutmoglichkeiten fiir diese Vogelart sind in und an den Gebéduden im Vorhabensbereich
vorhanden. Um eine Tétung von Einzelindividuen zu verhindern, ist eine Uberpriifung der
Gebiude auf Vogelbruten vor dem Abriss notwendig. Bei Einhaltung dieser MaBnahme ist
kein Verstof3 gegen §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu erwarten.

§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten

§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):

Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hohlenbdume und Brutmdoglichkeiten an Gebéduden)
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Fortpflanzungsstitten (u.a. Gebdudenischen) befinden sich in den Gebiduden im Vorhabens-
bereich. Baubedingt kommt es zu einer Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
der Art.

Die entfallenen Nistplitze des Haussperlings miissen durch drei kiinstliche Nisthilfen in an

Gebiuden in oder in den Niahe des Vorhabensbereichs ersetzt werden.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schutzstatus: streng geschiitzt nach BArtSchV und nach BNatSchG, Anhang I der VSRL
Gefdhrdung: Rote Rheinland-Pfalz: 3

Verbreitung:

Der Schwarzmilan hat ein riesiges Verbreitungsgebiet, das neben groBen Teilen der Pa-
laarktis weite Bereiche des indomalaiischen Faunengebietes sowie Australasien ein-
schlieft.

Lebensraumanspriiche:

er Schwarzmilan gilt als stark wassergebundene Art. Er bevorzugt Lebensrdaumen in Was-
sernihe, insbesondere von baumbestandenen Seeuferabschnitten, von Aulandschaften oder
von Baumreihen entlang langsam flieBender Fliisse. Die Nominatform erreicht in solchen
Habitaten die groflten Bestandsdichten und die prozentual hochste Vermehrungsrate. Doch
auch in diesen Regionen kann der Schwarzmilan wasserferne, sogar ausgesprochen trocke-
ne Regionen besiedeln, sofern ein ausreichendes Angebot an potentiellen Beutetieren so-
wie Baumgruppen als Niststandorte zur Verfiigung stehen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Uberflug

Erhaltungszustand Hessen: ungiinstig-unzureichend

Potenzielle Betroffenheit:

§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten

§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten

§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Bdume) befinden sich iiberwiegend auBerhalb des Vor-
habensbereiches. Weder baubedingt noch anlage- und betriebsbedingt werden die Fort-
pflanzungs- oder Ruhestitten zerstort.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungshabitate im Vorhabensbereich durch Uberbauung

fiihrt zu keiner erheblichen Beeintridchtigung der lokalen Population.
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Stieglitz, Distelfink (Carduelis carduelis)

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BArtSchV und nach BNatSchG

Gefdhrdung: Rote Rheinland-Pfalz: -

Verbreitung:

Der Stieglitz besiedelt Westeuropa bis Mittelsibirien, Nordafrika sowie West- und Zentral-
asien. Er fehlt in Island und dem mittleren und nordlichen Fennoskandinavien. In Siidame-
rika und Australien sowie auf Neuseeland und einigen Inseln Ozeaniens wurde er vom
Menschen eingefiihrt. Der Stieglitz ist ein Teilzieher, der in Westeuropa iiberwintert. In
westlicheren, milderen Regionen seines Verbreitungsgebietes ist er ein Standvogel, wih-
rend er in Regionen mit strengeren Wintern auch in wirmere Gegenden migriert. Mit Aus-
nahme der geschlossenen Waldfldchen ist der Stieglitz in ganz Rheinland-Pfalz flichende-
ckend verbreitet.

Lebensraumanspriiche:

Der Stieglitz lebt in offenen, baumreichen Landschaften von den Niederungen bis etwa
1300 m, in den letzten Jahren zunehmend auch in hoheren Lagen bis 1600 m. Seine bevor-
zugten Lebensrdume stellen Hochstamm-Obstgidrten mit einer extensiven Unternutzung
und groBe Wildkraut- und Ruderalflichen mit verschiedenen Strduchern dar. Er ist an
Waldrindern, in Streuobstwiesen, in Feldgeholzen, in Heckenlandschaften und an Fluss-
ufern zu finden. Wenn in der Nidhe Ruderalstandorte vorhanden sind, sucht er auch Kies-
gruben, alte Gérten, Friedhofe, Weinberge, Alleen und Parks auf. Wichtige Habitatelemen-
te stellen einzeln stehende Bdume und Samen tragende Pflanzen dar. In der Kulturland-
schaft sind Brachen, Saumpfade, Hochstamm-Obstgirten, Ruderalflichen und im Sied-
lungsraum Naturgérten von besonderer Bedeutung. Wenn der Stieglitz in der Ebene kein
geeignetes Brutgebiet finden kann, sucht er zudem hochgelegene, lockere Birken- und Pi-
nienhaine auf. Im Herbst und Winter ist er vor allem in offenen Landschaften mit stehenge-
bliebenen Stauden, wie Stralenridnder oder Schuttplétze, zu finden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Nahrungsgast

Erhaltungszustand Hessen: ungiinstig-unzureichend

Potenzielle Betroffenheit:
§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot):
Kein VerstoB zu erwarten
§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten
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§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestitten):
Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hecken, Gebiische, Bdume) befinden sich tiberwiegend
auflerhalb des Vorhabensbereiches. Weder baubedingt noch anlage- und betriebsbedingt
werden die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten zerstort.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungshabitate im Vorhabensbereich durch Uberbauung

fiihrt zu keiner erheblichen Beeintridchtigung der lokalen Population.

Tiirkentaube (Steptopelia decaocto)

Schutzstatus: besonders geschiitzt nach BArtSchV und nach BNatSchG

Gefdhrdung: Rote Rheinland-Pfalz: -

Verbreitung:

Das urspriingliche Verbreitungsgebiet der Tiirkentaube reichte von der européischen Tiirkei
bis nach Japan (sie ist das Wappentier der japanischen Prifektur Saitama).

In den 1930er Jahren begann die spektakuldre Ausbreitung der Tiirkentauben nach Europa.
Sie erreichten im Jahr 1947 Wien, 1949 die Niederlande, 1950 Belgien, Schweden und das
Elsass. Um das Jahr 1960 erreichten sie die Britischen Inseln. Sie breiten sich weiter nach
Westen und Osten aus, in einigen Bereichen auch noch nach Norden; die VorstoBgeschwin-
digkeit hat sich aber deutlich verlangsamt, viele der suboptimalen Bruthabitate wurden
wieder gerdumt. Da die Taube in einigen Staaten jagdbares Wild ist, spielt auch der Ab-
schuss als bestandslimitierender Faktor eine Rolle. Im Jahr 1970 wurden sie auf den Baha-
mas zufillig eingefiihrt und besiedelten von dort 1982 Florida. Bis zum Jahr 1999 sind sie
in 22 Staaten der USA nachgewiesen und breiten sich weiter aus.

Inzwischen ist die Tiirkentaube mit Ausnahme der Hohenlagen nahezu flichendeckend in
Rheinlad-Pfalz verbreitet.

Lebensraumanspriiche:

Tiirkentauben sind Kulturfolger. Sie stammen urspriinglich aus Asien, aber da sie auch in
nordlicheren Bereichen Europas durch landwirtschaftliche und Hausabfille ein immer bes-
seres Nahrungsangebot vorfanden, dehnten sie sich im Laufe des letzten Jahrhunderts tiber
ganz Europa aus. Inzwischen dringen sie weiter nach Nordosten vor. Ihr Vordringen in der
Mitte des letzten Jahrhunderts konnte detailliert beobachtet und aufgezeichnet werden. Sie
haben sich nun als Standvogel etabliert und leben in Parks und Gérten, immer in der Nihe
von Siedlungen, gerne in ruhigen Wohngebieten, in denen es ein paar Nadelbdume gibt.
Letztere brauchen sie, da sie bevorzugt in Nadelbdumen briiten. Sie sind nicht sehr scheu.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Brutvogel

Erhaltungszustand Hessen: ungiinstig-unzureichend
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Potenzielle Betroffenheit:

§44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten

§44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG (Storungsverbot):

Kein Versto3 zu erwarten

§44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstorungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten):
Potenzielle Fortpflanzungsstitten (Hecken, Gebiische, Bdume) befinden sich tiberwiegend
auflerhalb des Vorhabensbereiches. Weder baubedingt noch anlage- und betriebsbedingt
werden die Fortpflanzungs- oder Ruhestitten zerstort.

Die Zerstorung von Teilen der Nahrungshabitate im Vorhabensbereich durch Uberbauung

fiihrt zu keiner erheblichen Beeintridchtigung der lokalen Population.
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1 Hessens mit Angaben zu Schutzstatus, Bestand, Be-

oge

Gesamtartenliste Brutv

Anlage 8

standstrend, Gefdhrdungsstatus sowie Erhaltungszustand

ANDRIAN-WERBURG et al. 2009)

(aus

Erhaltungszustand in Hessen:

BNatSchG Besondere Weg im Brutpaar-
besonders Verant- Rote Liste | bestand HE | Rote Rote Rote | InHE
bzw. streng | Status nach | SPEC- |wortung HE 2006- (nach RL [Liste HE |Liste HE| Liste D | ausge- | Verbreitungs- Habitat | Zukunfts- | Gesamt-
Art Wissenschaftlicher Name geschiitzt EU-VSRL | Status bzw.D Status | Schema 2006) 2006 1997 2007 _|storben gebiet n | der Art |aussichten| bewertung Bemerkungen
Amsel Turdus merula § E | c4 >10.000
Wiederansiediung in HE derzeit
Auerhuhn Tetrao urogallus 8§ | | ex 0 0 1 1 ht zu erwarten
Bachstelze Motacilla alba § | c4 >10.000
Baumfalke Falco subbuteo 8§ d I b2 200-240 3 3 3 ]
Baumpieper Anthus trivialis § | a3 5.000-8.000 3 Vv Vv ]
Bekassine Gallinago gallinago 8§ z 3 | a2+r1,r5 100-150 1 2 1
Bergpieper Anthus spinoletta § I - 0 - ne
II. Parameter "Population” diirfte
demnachst ebenfalls auf rot
Beutelmeise Remiz pendulinus § z | c3+r1 50-70 3 \ lumspringen
Bienenfresser Merops apiaster §§ I 3 il - 0-2 - ne ]
Birkenzeisig Carduelis § | c4 1.000-2.000 I I Hinweise auf Bestandsriickgange|
Birkhuhn Tetrao tetrix §§ | 3 | ar 0-1 1 1 2
Blashuhn Fulica atra § | c4 1.000-1.500
Il I Parameter "Population" und
"Habitat" dirfte demnachst auf
Blaukehichen Luscinia svecica 8§ ! | c3+r1 400-500 3 3 Vv griin umspringen
Blaumeise Parus caeruleus § E | c4 >10.000
Wiederansiedlung in HE derzeit
Blauracke Coracias garrulus 8§ | 2 | ex 0 0 0 0 I
Bluthanfling Carduelis cannabina § 2 | b3 >10.000 \ vV ] I
Brachpieper Anthus campestris 8§ | 3 | ar 0-1 1 1 1
Brandgans Tadorna tadorna § ! - 0-1 - ne . ! |1 |1 |
Braunkehichen Saxicola rubetra § y4 E | a2+r1 400-600 1 2 3
Brautente Aix sponsa I - 0-2 - ne - 1 1 1 |
Buchfink Fringilla coelebs § E | c4 >10.000
Buntspecht Dendrocopos major § | c4 >10.000
Dohle Coloeus monedula § E | c4+r1,r2 1.000-1.300 \ 3
Dorngrasmiicke Sylvia communis § E | c4 >10.000 \
Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus §§ z | ar 0-5 1 1 Vv
Eichelhéher Garrulus glandarius § | c4 >10.000
Eisvogel Alcedo atthis 8§ | 3 | c3+r1 200-600 3 3
Elster Pica pica § | c4 10.000-15.000
Erlenzeisig Carduelis spinus § E | c4 200-1000
Fasan Phasianus colchicus § | - 2.000-5.000 - GF
Feldlerche Alauda arvensis § 3 | b3 >10.000 \ i 3
Deutliche Abnahmen in vielen
[Nachbarlandern, daher kénnte
die Ampel bei "Population” und
"Zukunftsaussichten" auf gelb
Feldschwirl Luocustella naevia § E | c4 1.500-3.000 i Vv lumspringen
Feldsperling Passer montanus § 3 | b3 >10.000 Vv Vv Vv
Fichtenkreuzschnabel |Loxia curvirostra § | c4 500-5.000
Wiederansiediung in HE mdglich;
Fischadler Pandion haliaetus 8§ | 3 | ex 0 0 0 3 2008 erfolgloser Brutversuch
s Phylloscopus trochilus § | c4 >10.000
FluBregenpfeifer Charadrius dubius 8§ y4 | a2+r1,r5 70-100 1 3
Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate
vorhanden; besondere
FluBseeschwalbe Sterna hirundo 8§ | | ex 0 0 0 2 ArtenhilfmaBnahmen notwendig
FluBuferlaufer Actitis hypoleucos 8§ V4 3 | ar 0-3 1 2 2
Gansesager Mergus merganser § z v - - ne 2




BNatSchG Besondere Weg im Brutpaar-
besonders Verant- Rote Liste | bestand HE [ Rote Rote Rote In HE
bzw. streng | Status nach | SPEC- |wortung HE 2006~ (nach RL |Liste HE |Liste HE| Liste D | ausge- | Verbreitungs- Habitat | Zukunfts- | Gesamt-
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Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla § E | c4 >10.000
Gartengrasmiicke Sylvia borin § E c4 >10.000
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus § z 2 1 a3 1.000-2.000 3 3 ] ]
Gebirgsstelze Motacilla cinerea § c4 1.500-3.500
Gelbkopf-Schafstelze |Motacilla flavissima § 27 - - ne R I
Gelbspotter Hippolais icterina § E | c4 600-1.500 \
Gimpel Pyrrhula pyrrhula § | c4 >10.000
Durch die Klimaerwérmung ist
nicht ausgeschlossen, dass der
Parameter "Population" auf griin
Girlitz Serinus serinus § E | b3 >10.000 Vv kénnte.
Goldammer Emberiza citrinella § E | c4 >10.000
Grauammer Emberiza calandra §§ z 2 " | a2+r4 200-300 1 2 3
Graugans Anser anser § V4 | c3+,r1,r3,r7[  150-250 3 GF
Nach Bestandshoch 1999
insbeondere in den groBen
Graureiher Ardea cinerea § z | b3+r3 750-1.000 3 Brutkolonien starke Riickgange
Grauschnapper Muscicapa striata § 3 | c4 5.000-10.000
Hinweise auf starke
Bestandsriickgange; Parameter
"Population” wird voraussichtlich
Grauspecht Picus canus §§ | 3 ! | c4+r1 2.500-3.500 Vv 2
GroBer
Alexandersittich Psittacula eupatria | - 40-50 - GF
GroBer Brachvogel Neumenius arquata §§ V4 2 1] | ar 8-12 1 1 1
Grinfink Carduelis chloris § E | c4 >10.000
Grunspecht Picus viridis §§ 2 | c4 4.000-5.000 \i
Parameter "Population” kénnte
insbesondere wg. illegaler
Verfolgung demnachst auf gelb
Habicht Accipiter gentilis §§ | c4+r3 500-800 Vv
Wiederansiedlung in HE nicht
Halsbandschnépper | Ficedula albicollis §8§ | E | ex 0 0 R 3 I lausgeschlossen
Halsbandsittich Psittacula krameri s i : 150.300 . GF T T 1
Haselhuhn Tetrastes bonasia §8§ | ar 5-20 1 1 2
Haubenlerche galerida cristata §§ 3 ar 30-50 1 1 1
Haubenmeise Parus cristatus § 2 1] c4 >10.000
Haubentaucher Podiceps cristatus § z c3 400-450 v 3 ] [ ]
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros § c4 >10.000
Haussperling Passer domesticus § 3 b3 >10.000 \ \ \
Heckenbraunelle Prunella modularis § E c4 >10.000
Heidelerche Lullula arborea 8§ | 2 1 ar 50-100 1 1 i
Héckergans Anser cygnoides f. domestica - 0-8 - ne
Héckerschwan Cygnus olor § E - 210-240 - GF
Hohltaube Columba oenas § Z E ! | c4+rl 5.000-8.000 Vv \
Wiederansiedlung in HE derzeit
Kampflaufer Philomachus pugnax 88§ | 2 | ex 0 o] ne 1 nicht zu erwarten
Kanadagans Branta canadensis § | - 45-55 - GF
Karmingimpel Carpodacus erythrinus §§ | ci 0-3 R k Bv
KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes § | b3 >10.000 \
Kiebitz Vanellus vanellus §§ z 2 i | a2+rs5 200-300 1 2 2
Klappergrasmiicke Sylvia curruca § | b3 2.000-10.000 )
Kleiber Sitta europaea § | c4 >10.000
Wiederansiedlung in HE nicht
lausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate
Kleines Sumpfhuhn Porzana parva §§ | E | ex 0 0 0 1 vorhanden
Kleinspecht Dryobates minor § | c4 1.500-2.500 3 \
Knéakente Anas querquedula §§ Z 2 | ar 15-30 1 1 2
Kohlmeise Parus major § | c4 >10.000
Kolbenente Netta rufina § V4 | cl+r1 0-3 1 k Bv




BNatSchG Besondere Brutpaar-

besonders Verant- Rote e | bestand HE | Rote Rote Rote In HE
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Der Parameter "Population”
diirfte aller Voraussicht nach
demnéachst auf "griin"

Kolkrabe Corvus corax § | c3 150-200 v 3 i

|Pradation von Unu und
Kormoran Phalacrocorax carbo § z | c3+r3 450-550 3 2 ar zu

Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige'
geeignete Bruthabitate

Kornweihe Circus cyaneus §§ | 3 | ex 0 0 0 2 vorhanden
Krickente Anas crecca § V4 | ar 10-30 1 1 3
Kuckuck Cuculus canorus § | b3 1.500-3.000 \ \ \
Lachmowe Larus ridibundus § zZ E I c1+r2,r5 2-60 1 R
Loffelente Anas clypeata § z 3 | ar 2-10 1 1 3
Mandarinente Aix galericulata § - 20-25 - GF
Mauersegler Apus apus § | b3 >10.000 Vv
Méusebussard Buteo buteo 8§ | c4 5.000-10.000
Mehlschwalbe Delichon urbicum § 3 I b3+r2,r3 >10.000 3 3 \
Misteldrossel Turdus viscivorus § E | c4 >10.000
elmeerméwe Larus michahellis § z E | ct 3-6 R k Bv
elspecht Dendrocopos medius §§ | E ! | c4+r1 5.000-7.000 \ \
Mohrenkopfpapagei Poicephalus senegalus - 0 - ne
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla § E | c4 >10.000
Ménchs: h Myiopsitta monachus § - 0 - ne
Nachtigall Luscinia megarhynchos § E | c4 3.000-5.000

Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate
Nachtreiher Nycticorax nycticorax §§ | 3 | ex 0 0 0 1 vorhanden

Die Parameter "Habitat" und

"Zukunftsaussichten” sind nur bei

entsprechender
Landschaftstruktur und -nutzung

Neuntéter Lanius collurio §§ | 3 | c4 5.000-8.000 v auf "griin" zu halten!

Nilgans Alopochen aegyptiaca § - 100-150 - GF
Wérmeliebende Art, hat von
Stidwesten her zugenommen;
Parameter "Population” kénnte

Orpheusspotter Hippolais polyglotta § E | ci 5-10 R k Bv | demnéachst umspringen
Wiederansiedlung in HE derzeit

Ortolan Emberiza hortulana 8§ | 2 " | ex 0 0 0 3 nicht ganzlich ausgeschlossen

Pirol Oriolus oriolus | c3 500-600 \ \ \
Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate

Purpurreiher Ardea purpurea §§ | 3 | ex 0 0 0 R vorhanden

Rabenkrahe Corvus corone § | c4 >10.000

Raubwiirger Lanius excubitor §§ z 3 | a2+rird4 80-100 1 1 2

Rauchschwalbe Hirundo rustica § 3 I b3+r2,r3 >10.000 3 3 \

RauhfuBkauz Aegolius funereus 8§ | | c3+r1,r2 100-250 3 3

Rebhuhn Perdix perdix § 3 ! | ad+r3 5.000-10.000 2 2 2

Reiherente Aythya fuligula § z 3 | c3 100-150 \ \
Wiederansiediung in HE derzeit

Ringdrossel Turdus torquatus § E | ex 0 0 0 nicht zu erwarten

Ringeltaube Columba palumbus § E I c4 >10.000

Rohrammer Emberiza schoeniclus § | b3+r1 2.000-3.000 3
Wiederansiediung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige:
geeignete Bruthabitate

Rohrdommel Botaurus stellaris 8§ | 3 | ex 0 0 0 2 vorhanden

Rohrschwirl Locustella luscinioides §§ | E | cl+rl 0-5 1 R

Rohrweihe Circus aeruginosus 8§ | | c2+r1 40-65 2 2

Rostgans Tadorna ferruginea § | 3 - 0-1 - ne

Rothalstaucher Podiceps grisegena 8§ 4 | cl 1 R k Bv |
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Rotkehichen Erithacus rubecula § E | c4 >10.000
Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; Vogelart
kénnte vom Klimawandel
Rotkopfwiirger Lanius senator §§ z 2 " ex 0 0 1 1
Aktuelle Bestandsiickgange;
Parameter "Population" kénnte
Rotmilan Milvus milvus 8§ | 2 | c4 900-1.100 auf gelb
Rotschenkel Tringa totanus 8§ | 2 \% - - ne 4
Saatkréhe Corvus frugilegus § | c4+r3 900-1000 \
Schellente Bucephala clangula § z 1l - 0 - ne
Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus §§ z E | ar 0-5 1 1 \
Schlagschwirl Locustella fluviatilis § z E | [ 5-20 R R
Wiederansiedlung in HE derzeit
Schlangenadler Circaetus gallicus §8§ | 3 | ex 0 0 0 0 lausgeschlossen
Starke Abhéngigkeit von
ArtenhilfsmaBnahmen (Kasten);
Parameter "Habitat" und
"Zukunftsaussichten” nur bei
fortgesetzten MaBnahmen
Schieiereule Tyto alba §§ 3 | c4+r2 600-800 Vv Vv weiterhin "griin"
Schnatterente Anas strepera § z | ar 2-8 1 1
Schwanzmeise Aegithalos caudatus § | c4 >10.000
Schwarzhalstaucher | Podiceps nigricollis §§ z | ar 5-13 1 1
Parameter "Population" konnte
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola § z c3+r1 150-200 3 2 \ auf grin i
Deutliche Bestandszunahme
wéhrend der letzten Jahre;
Parameter "Population” dirfte
[demnéchst auf "griin’
Schwarzi Milvus migrans §§ | 3 ! | c3 350-450 Vv 3 i
Schwarzspecht Dryocopus martius §§ | | c4+r 2.000-3.000 Vv
Wiederansiedlung in HE derzeit
Schwarzstirnwiirger Lanius minor §§ | 2 " | ex 0 0 0 0 nicht zu erwarten
Starke Abhangigkeit von
ArtenhilfsmaBnahmen (Schutz
des Horstumfeldes; Bau von
Horst-Plattformen); Parameter
"Habitat" und
"Zukunftsaussichten” kannten
[demnéchst auf rot bzw. gelb
Schwarzstorch Ciconia nigra §§ 2 ! | c3+r2,r3 50-85 3 2 i
Singdrossel Turdus philomelos § E | c4 >10.000
Sommergoldhahnchen | Regulus ignicapilla § E | c4 >10.000
Sperber Accipiter nisus §§ 1 c4 1.500-3.000
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria §§ | E Vv N - ne
Sperlingskauz Glaucidium passerinum §§ | | c3 60-80 \ 3
SpieBente Anas acuta § z 3 | ar 1-2 1 1 3
Star Sturnus vulgaris § E | c4 >10.000
Steinkauz Athene noctua §§ 3 ! | c3+r1,r2 400-800 3 3 2
Wiederansiedlung in HE derzeit
Steinrétel Monticola saxatilis §§ 3 | ex 0 0 0 1 lausgeschlossen
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe § z 3 | ar 30-50 1 1 1
Wiederansiedlung in HE derzeit
Steinsperling Petronia petronia §§ | ex 0 0 0 0 lausgeschlossen
Stelzenlaufer Himantopus himantopus §§ | - 0 - ne
Stieglitz Carduelis carduelis § | b3 >10.000 Vi
Stockente Anas platyrhynchos § | b3+r3,r7 [5.000-10.000 3
StraBentaube Columba livia f. domestica - >10.000 - GF
Streifengans Anser indicus - 0-1 - ne
Sumpfmeise Parus palustris § 3 | c4 >10.000
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Wiederansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate

Sumpfohreule Asio flammeus §§ | 3 | ex 0 0 1 1 vorhanden

Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris § E | c4 >10.000

Tafelente Aythya ferina § z 2 | ar 2-10 1 1
Parameter "Population” und
"Zukunftsaussichten” knnten

Tannenhéher Nucifraga caryocatactes § | c3 200-500 \ Vv demnéchst auf rot umspringen

Tannenmeise Parus ater § | c4 >10.000

Teichhuhn Gallinula chloropus §§ | b3 800-1.500 Vv Vv \

Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus § E | c4+r1 1.500-2.000 \ Vv
Hinweise auf starke
Bestandsabnahmen; Parameter
"Population" dirfte demnachst

Trauerschnépper Ficedula hypoleuca § E c4 >10.000 i

Trauerschwan Cygnus atratus - 1-2 - ne
[ Wiederansiedlung in HE derzeit

Trauerseeschwalbe Chlidonias niger §§ | 3 | ex 0 0 0 1 ht zu erwarten
Wiederansiedlung in HE

Triel Burhinus oedicnemus §§ | 3 | ex 0 0 ne 0 lausgeschlossen

Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 8§ | E | ar 20-50 1 1 1
Der Parameter
"Zukunftsaussichten" kénnte

Tirkentaube Streptopelia decaocto § | b3+r3 5.000-10.000 3 demnachst auf gelb umspringen!

Turmfalke Falco tinnunculus §§ 3 | c4 2.000-5.000
| Aktuell starke
"Population"” demnéchst auf rot

Turteltaube Streptopelia turtur §§ 3 | b3 2.000-4.000 \ 3 i

Uferschnepfe Limosa limosa §§ z 2 " | ar 2-4 1 1 1

Uferschwalbe Riparia riparia §§ z 3 | b3+r2 2.000-3.000 3 Vv
Der Parameter "Population”
konnte demnachst aufgrund der
fortgesetzt positiven
Bestandsentwicklung auf griin

Uhu Bubo bubo §§ | 3 ! | c3+r1 100-120 3 2 umspringen!

Wacholderdrossel Turdus pilaris § Ew | c4 >10.000

Wachtel Coturnix coturnix § z | b3 300-1.500 \ 3

Wachtelkéni Crex crex 8§ | 1 | ar 10-40 1 1 2

Waldbaumlaufer Certhia familiaris § | c4 >10.000

Waldkauz Strix aluco 8§ E | c4 5.000-10.000

Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix § 2 | a3 >10.000 3

Waldohreule Asio otus §§ | b3 600-1.000 \ Vv
Die Datenlage ist bei der Art

Waldschnepfe Scolopax rusticola § z 3 | b3 1.000-2.000 \ 3 \% schlecht
(Wieder-)ansiedlung in HE nicht
ausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate

Waldwasserlaufer Tringa ochropus §§ z ex 0 0 0 vorhanden
Bei der Art ist zu erwarten, dass
aufgrund der fortgesetzt positiven
Bestandsentwicklung der
Parameter "Population”
demnachst auf griin umspringt!
Nach einer aktuellen
[ Zusammenstellung kann der
Brutpaarbestand mit 95-100
Paaren angegeben werden

Wanderfalke Falco peregrinus §§ c3+r2,r3,r7 60-65 3 2 (Brauneis 2008)
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Wasseramsel Cinclus cinclus § c4 1.500-3.000 \
Wasserralle Rallus aquaticus § z c3+r1 70-150 3 3 I
Weidenmeise Parus montanus § c4 >10.000
storch Ciconia ciconia §§ | 2 c3+r2 60-100 3 1 3 I D ]
Wendehals Jynx torquilla §§ z 3 a2+r1 200-250 1 1 2
Wespenbussard Pernis apivorus §§ | E ! c3 500-600 v v v [ 1 ]
Wiedehopf Upupa epos §§ z 3 ar 5-10 1 1 2 ]
Wiesenpieper Anthus pratensis § z E a2 500-600 2 N Vv
Wiesensct Motacilla flava § c4 >10.000 \
Wiesenweihe Circus pygargus §§ | E ar 0-2 1 1 2 ]
Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus § E c4 >10.000
Zaunammer Emberiza cirlus §§ 4 E ] 0-2 R R 2 ]
Zaunkonig Troglodytes troglodytes § c4 >10.000
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus §§ | 2 ar 40-50 1 1 3
Phylloscopus collybita § c4 >10.000
Zippammer Emberiza cia 8§ Z 3 ! ci+r 45-55 1 1 1 ]
Zwergdommel Ixobrychus minutus §§ | 3 ar 0-3 1 1 1 ]
Zwergschnapper Ficedula parva 8 I - - ne ! ! | | |
Zwergseeschwalbe Sternula albifrons §8§ | | ex 0 0 ne 1
Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla §§ | 3 | ex 0 0 0 0
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis § Y4 | c3+r1 200-250 3 3

Bemerkungen
Art stark abhangig von
fortgesetzten
ArtenhilfsmaBnahmen

Wiederansiedlung in HE derzeit

icht zu erwarten
(Wieder-)ansiedlung in HE nicht
lausgeschlossen; nur sehr wenige
geeignete Bruthabitate
vorhanden
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Lgende ; T "949 N27“- Haustschwanznst leer

Name n Karte Beschreibung "949 N28" Taubennest leer aulien

"949 NOT" Taubennest leer oben "949 N29" Hausrotschwanznest leer Wand
"949 NO2" Taubennest leer oben "949 N30" Hausrotschwanznest leer Wand
"949 NO3" Taubennest leer aulien "949 N31" Hausrotschwanznest leer Wand
"949 N0O4" Taubennest leer oben "949 N32" Hausrotschwanznest leer Wand
"949 NOS" Taubennest leer oben "949 N33" Hausrotschwanznest leer Wand
"949 N0O6" Taubennest leer oben aulien "949 N34" Hausrotschwanznest besetzt Wand
"949 NO7" Taubennest leer oben" "949 N35" Taubennest leer Rampe oben
"949 NO8" Taubennest leer oben "949 N36" Hausrotschwanznest leer

"949 N0O9" Hausrotschwanznest leer Wand "949 N37" Ringeltaubenbrut Rampe aulien
"949 N10" Taubennest Nest leer oben "949 N38" Taubennest leer aulien

"949 N11" Hausrotschwanznest leer am Tor "949 N39" Taubennest leer aulien

"949 N12" Taubennest leer oben "949 N40" Ringeltaube Brut in Robinie an Stralie
"949 N13" Taubennest Leer oben

"949 N14" Hausrotschwanznest besetzt am Tor

"949 N15" Hausrotschwanznest leer Wand

"949 N16" Taubennest leer oben

"949 N17" Haussperligsnest besetzt Wand auf3en

"949 N18" Zwel Hausrotschwanznester leer Wand

"949 N19" Hausrotschwanznest besetzt Wand

"949 N20" Hausrotschwanznest leer Schrank

"949 N21" Zwel Taubennester leer aussen

"949 N22" Hausrotschwanznest Lautsprecher leer

"949 N23" Taubennest leer aulien

"949 N24" Taubennest leer aulien

"949 N25" Taubennest leer aulien

"949 N26" Taubennest leer aussen
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